Tento dokument je vyhotoven v upravené verzi
s ohledem na zakon €. 101/2000 Sb., o ochrané osobnich udaiju.

KP-ZM/138/2019/Z/2
ZAPIS
ze 4. zasedani Zastupitelstva mésta Ceské Budé&jovice
konaného dne 25. 3. 2019 od 9:00 hodin v zasedaci mistnosti zastupitelstva mésta, ve 2. patie
budovy magistratu mésta, nam. Pfemysla Otakara II. 1/1

Ptitomni:

Mgr. Lukas Bajt, Jaroslav Berka, JUDr. Ing. Tomas$ Bouzek, RSDr. Petr Brany, JUDr. Vojtéch
Filip, Ing. Petr Holicky, Bc. Jan HoSek, Mgr. Tomas Chovanec, Mgr. Jana Kilbergerova,

Ing. arch. Jan Klein, RNDr. Michal Kohn, CSc., Ing. FrantiSek Kone¢ny, Ph.D., doc. Ing. Lucie
Kozlova, Ph.D., MUDr. Martin Kuba, Mgr. Jan Kubes, Ing. Roman Kubicek, Ph.D.,

Mgr. et Mgr. Adéla Kuc€erovd, Zuzana Kudlac¢kova, Ing. Michaela Kudlackova, Mgr. Viktor
Lavicka, Ing. Jan Madl, MUDr. Luka§ Mares, Ing. Petr Maros, Ing. Martin Marsik, Ph.D., Jan
Michl, JUDr. Svatomir Ml€och, Ing. Ivo Moravec, Mgr. Ivan Nadberezny, Ing. Andrea Nadravska,
Martin Pikous, Ing. Jan Pikous, MgA. Jan Piskac, Ing. Svétlana Prochazkova, MBA, Mgr. Petr
Stehlik, Ing. Jiti Svoboda, Bc. Zbyn¢k Sykora, MBA, Michal Sebek, Mgr. Jiti Sestak, Ph.D.,
doc. Dr. Ing. Dagmar Skodova Parmova, Mgr. Jaroslava Sporclova, Petr Stépanek, Ing. Jaromir
Talit, Mgr. Juraj Thoma, Ing. Viktor Vojtko, Ph.D., RNDr. Jan Zahradnik

Omluveni:
Nepftitomni:

Schvéleny program:

0. Zahajeni, zvoleni navrhové a volebni komise, hlasovani o zatfazeni bodu pof. €. 26.9,
schvaleni programu
Zasedani s omluvou za zpozdéni zah4jil a tidil primator Ing. Jifi Svoboda.
Z celkového poctu 45 ¢lent zastupitelstva bylo v zasedaci mistnosti v dobé
zah4jeni (10:10 hodin) pfitomno 42 ¢lent, takze zastupitelstvo bylo schopno jednat
a pravoplatné se usnaset.
Bylo hlasovano o slou¢eni navrhové a volebni komise. (40,0,1,4/45)
Byla zvolena navrhova a volebni komise ve slozeni: pfedseda Jaroslav Berka, ¢lenové Jan
Kubes, Michaela Kudlac¢kova, Jan Madl, Petr Maros, Zuzana Kudla¢kova, Petr Brany
(40,0,1,4/45)
Zastupitelé obdrzeli ,,na stil* materialy:
- Zprava o ¢innosti Finan¢niho vyboru zastupitelstva mésta ze dne 20. 3. 2019,
- Vetejnopravni smlouvu o poskytnuti neinvesti¢ni dotace pro Jiho¢eskou hospodaiskou
komoru na rok 2019, ktery byl chybn¢ nakopirovan.
Bylo hlasovano o zafazeni bodu 26.9 Dispozice s majetkem mésta — prodej ¢asti pozemku
parc. ¢. 2137/166 v k. 6. Ceské Bud&jovice 2, sidlisté Vltava, Labska ul. (13,8,21,3/45) —
bod nebyl zarazen.
Na navrh predkladatele byl stazen bod pof. €. 26.7 Dispozice s majetkem mésta —
odkoupeni pozemku parc. &. 2974 v k. t. Ceské Bud&jovice 2 (uplatnéni predkupniho
prava)
JUDr. Mlc¢och: Navrhl, aby bod pof. €. 32. Vyhlaseni mistniho referenda ohledn¢ otazky
MUDr. Kuba: Piekvapilo ho vyjadieni Ing. Svobody, Ze se za pozdni piichod nikdo
neomluvil, kdy koalice pfijde po hodin€ a celou opozici v séle neché sedét. Nelibi se mu
politicka kultura, kterd byla zvolena. Koalice si svolala schiizky na 8:40 h rano a myslela
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si, ze se za tak kratkou dobu vyftesi zasadni problém ohledné Multifunkéniho centra
Dlouha louka, ktery se v minulém tydnu objevil, a neni jediny. Stalo se to, Ze

Ing. Konec¢ny, Ph.D. posudek, ktery si mésto objednalo od prof. Ing. arch. Navrétila, CSc.
odebral z kancelaie UHA, protoze v ném nebylo napsano to, Ze je potfeba halu zbourat,
proto byla potieba rychle realizovat novou za 750 mil. K¢. Kdyz se k posudku snazili
dobrat zastupitelé, tak se jim to nepodafilo. Nepodaftilo se to ale ani koali¢nim
zastupitelim, kdy takto si on otevienou radnici nepfedstavoval. Ing. Moravec si ho sehnal
tak, Zze sam kontaktoval toho, kdo posudek napsal. Kdyz se novinafi obratili na

Ing. Kone¢ného, Ph.D. tak fekl, Ze si on vymysli, ale Ze jde o velmi slozitou véc. Chtél by
slySet, jak chce dal koalice postupovat a jestli kdyz existuje néjaky posudek, ktery se
nehodi, nebude se s nim pracovat, nebo naopak, kdyz se bude hodit, bude se ukazovat.

Z tacebooku HOPB pochopil, Ze kon¢i s podporou projektu haly. Vznesl dotaz, jestli
bude zrusené vybérové fizeni, které nelze jen tak zastavit. UZ jde o druhé vybérové fizeni,
kdy se musi hledat zakonné diivody, pro¢ by se mé¢lo zrusit. Na minulém jednani na to
upozoriioval. Dotazal se, zda je plan, jak se vybérové fizeni zastavi, protoZe Pirati a ODS
na toto upozornovali od zacatku. Upozornil, Ze v navrhu programu jsou body, které se
haly tykaji.

MUDr. Mares: Navazal na vyjadieni MUDr. Kuby s tim, Ze navrhl bod "Odvolani vSech
¢lenli rady mésta za hnuti ANO, a to jmenovité Ing. Jifiho Svobody, primatora mésta,
Ing. Petra Holického, naméstka primatora, Ing. FrantiSka Kone¢ného, Ph.D., namé&stka
primatora, Ing. Romana Kubicka, Ph.D., Ing. Andrey Nadravské z diivodu dlouhodobé
netransparentniho postupu uvedenych naméstki a radnich za hnuti ANO v ptipravé
projektu Multifunk¢niho centra Dlouhd louka. Vyvrcholenim téchto postupil je zatajeni
doslého posudku prof. Ing. arch. Arnosta Navratila, Ph.D. na projekt Multifunkéniho
centra Dlouhd louka nejen pfed opozi¢nimi, ale i pfed koali¢nimi zastupiteli, jako bod
pof. €. 1.

Ing. Kone¢ny, Ph.D.: Mé&l pfipraven navrh na zatazeni bodu ,,Odvolani MUDr. Marese

z funkce predsedy vyboru®, protoze ten, kdo Cetl jeho material, ktery predlozil, je fatalni
zalezitost. Bylo mu vyplaceno jiz pies ¢tvrt mil. K¢ a na poslednim zastupitelstvu sdélil,
7e nema ¢as na praci ve vyboru a ze pracuje na hale. Navrhl, at’ si funkci obsadi nékdo

z ODS, Pirati nebo KSCM, protoze prace MUDr. Marese je neuvéfitelny amatérismus za
neskutecné vysoké penize a doporucil, aby se vzdal své funkce, coz mu kdysi
doporucoval i jeho kolega MgA. Piskac. V sdle nataci JC. televize, kterd vzdy piijede,
kdyz ma M. Kuba své vystoupeni na zacatku zastupitelstva a déje se tomu i na J¢. kraji.
To, co sd¢lil MUDr. Kuba, neni pravdou, protoze posudek pfiSel ve ctvrtek a v patek se
na pokyn pravnika a tajemnika magistratu vratil zhotoviteli, protoZe nikdy nebyl méstem
objednan. Je to manipulace, ktera je zvefejnéna na facebooku a které se chytili bohuzel
ijejich partnefi, z n¢jakych diivodi. Kdyby ho mél tyden, tak nefekne ani slovo, ale navic
nefika nic zvlastniho a ned¢la si zadné naroky na hodnoceni haly. Jsou v ném pouze
poznamky, zadné hodnoceni. V zadném ptipadé neslo o zadné zadrzovani posudku,

a pokud pfijde materidl na jeho odbor, mtze si ho vzit, aby si ho piecetl. A to, ze tady

v patek nebyl a Mgr. Thoma se roz¢ilil, ze okamzit€ on nebézi z jedndni, aby mu ho dal.
Kdyby byl na radnici, tak by mu ho protokolarné predal. Mgr. Thoma vyvolal celou akei,
ktera tady probihala pfes vikend, to je zndmo. Neni to problém opozice, ale koalice. Ma
problém s MUDr. MareSem. Mysli si, ze vybor by mél vést nékdo, kdo bude trochu
manazer, protoze on nebyl schopen svolat skupiny ani za ptl roku. Rozeslal staré otazky,
které délal ¢tyii roky Mgr. Nadberezny, ktery svou praci délal vyborné€. Rozesilal je na
odbory, kdy ne€které podnéty uz jsou dva roky vytesené.

RSDr. Brany: Pozadal o prediazeni bodu pof. ¢. 18 TELOVYCHOVNA JEDNOTA
LOKOMOTIVA za Vystoupeni ob¢anti. Pozastavil se nad tim, Ze personalni navrhy se
dle jednaciho fadu musi davat tak, aby byly pifedjednany na poradé klubti u primatora.
Podany navrh se hlasuje na dal§im zasedani zastupitelstva. Kdyz bude odvolana rada, je
jistota, ze se nova rada nezvoli, ale to je odpovédnost soucasné rady za kroky, které Cinila.
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Klub KSCM je zdrzenlivy k persondlnim otdzkdm tohoto typu. Neni naznak dohody, co
by nésledovalo po odvolani celé rady.

Ing. Maros§: Reagoval na vystoupeni Ing. Kone¢ného, Ph.D., ktery mu svym névrhem
vyrazil dech. Od patku vSichni Cetli, kdo 1Ze a nelze, nakonec se pravda ukazovala
jednoznac¢na. Cekal, Ze navrhne odvolani nebo odstoupeni tipIn& nékoho jiného, a ne Ze se
bude odvolavat predseda vyboru, kdy nevi, jakou to ma v této dob¢ souvislost s tématem,
které hybe méstem. Jeho vyjadieni povazuje absolutné mimo, a véfi, Ze se mésto nééeho
dobere, kdyz Pirati podali sviij ndvrh, protoZe to je jediné mozné co se musi stat, aby se
mésto nékam posunulo.

Mgr. Lavicka: Pozadal o navrhovani boda programu, kdy toto neni diskuze zastupitelti.
MUDr. Kuba: Reagoval na vyjadieni Ing. Kone¢ného, Ph.D., Ze v zastupitelstvu ¢ekaji
vSechna regionalni média a ne pouze J¢. televize. Zarazi ho mlc¢eni HOPB a je to pro n¢j
smutny pohled. Ing Kone¢ny, Ph.D. ve svém vystupu vzkazal prof. Ing. arch. Navratilovi,
CSc., ze je lhar a ¢lovek, ktery objizdi radnice a posila n¢jaké posudky, které si nikdo
neobjednal. Vi, Ze si posudek mésto objednalo, protoZe Ing. Kone¢ny, Ph.D. o tomto
hovofil na porad¢ vedeni, ale neptiSel takovy posudek, ktery by se mu libil. Kdyby v ném
bylo napséno to, co Ing. Kone¢ny, Ph.D. chtél, tak ho zastupitelé maji jako prvni. Mysli
si, Zze ani ¢lenové hnuti ANO nebyli schopni se k nému dostat.

Ing. Svoboda: Navrhl bod, na kterém se shodla koalice, a to zatazeni bodu pof. €. 1
,Odvolani naméstka primatora Ing. FrantiSka Kone¢ného, Ph.D.* Koali¢ni smlouva
predpoklada né&jaké postupy, a proto bylo zpozdéno zahdjeni zastupitelstva. V souvislosti
s vySe navrzenym bodem je zcela jasné, ze projekt Multifunkéniho centra Dlouha louka je
mrtvy. Netikaji, Ze nechtéji halu, stale je v koali¢ni smlouvé, ale preferuji vystavbu nové
haly standardnim zptisobem, a to na zaklad¢ postupu od vyhledéavaci studie, pies
ekonomickou analyzu, az po architektonickou soutéZ a nové stavebni povoleni. Z tohoto
divodu hala nemé vétsSinovou podporu uz ani v koalici a je na zvazeni, zda zatazovat bod
tykajici se referenda a dalSich bodt, napt. TJ LOKOMOTIVA, které byly vazany na
projekt haly. V rozpoc¢tovych opatieni ¢. 24 by se mélo hlasovat oddélen¢, protoze jeden
z bodu piedpoklada alokaci fin. prostfedka na sportovni halu.

MgA. Piskac: V reakci na vyjadieni Ing. Kone¢ného, Ph.D. uvedl, ze nikdy nikomu
nenavrhoval, aby odstupoval z n&jaké funkce. V dob¢ ustavovani vyboru pouze projevil
svij nazor, ze by bylo Iépe mit vybor neuvolnény, aby nevznikaly pochybnosti o opozici
prvni a druhé kategorie. Minule hovotil o tom, ze pracuje 14 — 16 denné¢, ale on pfitom vi,
ze vSichni sedi jesté na dalSich funkcich. Oc¢ekava, ze se mu Ing. Konecny, Ph.D. za lez

o tom, ze vyzyval MUDr. MareSe k odstoupeni omluvil.

Ing. Kone¢ny, Ph.D.: Omluvil se MgA. Piskacovi, kdy to ekl neptesné, ale navrhoval,
aby odstoupil z placené pozice. Je rad, Ze vyzval kolegu MUDr. Marese k odstoupeni

z placené funkce, protoze pak by jeho prace odpovidala tomu, jakou odménu za ni
dostava. V reakci na vyjadieni Ing. Marose sdélil, ze nikdo nevi, jak to opravdu

s posudkem bylo, ale vSichni védi, Ze nékdo néco zatajil. Toto se mize zjistit na
podatelné, kdy byl ptijat. Na magistratu jsou ur¢end pravidla a vzdy musi byt objednavka
a zadani. Je pravdou, ze Ing. arch. Némec nest’astné tuto zalezitost konzultoval se svym
kolegou prof. Ing. arch. Navratilem, CSc., kdy dnes ve 13:00 hodin k ni maji schtizku,
kde méli tento posudek probrat jako koncept. MUDr. Mares navstivil

prof. Ing. arch. Navratila, CSc. a vyzval ho, aby posudek poslal, piestoze byli domluveni
s Ing. arch. Némcem na dnesek na 13:00 hodin. Ve &tvrtek si od UHA posudek vyzvedl,
chtél se na né&j podivat a vzal si ho k sobé do kancelare. V patek byl na tel. pokyn
tajemnika, protoze byl na sluzebni cesté a po provéteni pravnikem magistratu odeslan
zpét. Jind moznost nebyla, protoze pokud by byl zvetejnén, bylo by to v rozporu se
zakonem. To, Ze se néco objednalo Ustné, je nesmysl. Ptizval prof. Ing. arch. Navratila,
CSc. k posouzeni synergického efektu umisténi této haly v souvislosti se zimnim

a fotbalovym stadionem. Prof. Ing. arch. Navratil, CSc. na tomto jednani fikal, Ze

z hlediska synergie je projekt v pofadku, ale ma chybu, a to takovou, Ze v ném neni

3



atleticky oval. Z hlediska spory nelze zrealizovat, protoze v misté vede biokoridor.
Chtél, aby Ing. arch. Némec pfisel na zasedani zastupitelstva, ale bohuzel nemohl. Jiny
pravni postup, nez posudek vratit nebyl. Kdyby ho prof. Ing. arch. Navratil, CSc., poslal
a fekl, muzete ho zvetejnit, tak ano. Nezpochybiiuje prof. Ing. arch. Navratila, CSc., ma
sice svij vek, ale mysli si, Ze mu to mysli.

doc. Ing. Kozlova, Ph.D.: Ohradila se proti vyjadieni Ing. Kone¢ného, Ph.D., kdy toto je
typicky ageismus, neboli v€kova diskriminace.

Ing. Kone¢ny, Ph.D.: Posouzeni architekta nezpochybnuje, jsou v ném véci, které pise na
zaklade telefonického sdéleni svazu volejbalu, které nejsou oveérené. Reagoval na
vystoupeni Ing. Marose, kdy on bude hovofit, protoze situace je jasna. Byl pozadan
panem primatorem, aby odstoupil, jinak HOPB podpofi odvolani celé rady, ale to on
odmitl, protoze nemé sebemensi diivod. Za halou stoji a je to prvni stavba po 30 letech,
ktera by se ve mésté mohla postavit. Reagoval na vyjadieni MgA. Piskace, kdy on nikde
jinde nepodnika, pouze jednou za dva mésice je na krajském zastupitelstvu. Zatazeni
bodu vyhldseni mistniho referenda bylo piedlozeno v rozporu § 2 odst. 4 jednaciho fadu
zastupitelstva. Sdélil, ze halu bude obhajovat, ale kdyZ se budou chtit hledat zastupné
problémy, tak se najdou, ale on za stavbou stoji, protoze v ni neni nic, co by bylo

v rozporu se zakonem.

JUDr. Mlcoch: Navrhl, aby po bodu ,,Vystoupeni ob&ani* byl projednan bod poft. ¢. 24,
ktery obsahuje rozpocet haly a nasledné bod pof. €. 32 tykajici se referenda.

RNDr. Zahradnik: Vratil s k zahdjeni zasedani, kdy je moZzné tolerovat zpozdéni v délce
10 - 15 minut, ale mysli si, ze veSkera takovato jednani by méla probéhnout napft. ve
ve€ernich hodinach, veetné jednani klubl zastupitelli. Je potfeba si uvédomit, Ze neni
mozné porusovat jednaci fad. Koalice neni vS§emocny institut, ktery si mize dovolit vse.
Odvolani ¢lent rady, primatora a jeho namé&stkl by se mélo, pokud padne navrh,
projednat na jednani ptedsedii klubi, které by mél svolat primator.

Ing. Svoboda: Sdélil, Ze hale bylo vénovano mnoho hodin, ale je to investice v fadu
stamiliont a Cas si zasluhuje podstatné vyssi, nez ji byl dosud vénovan.

RNDr. Zahradnik: Upozornil pana primatora, Ze se ale musi respektovat jednaci fad. M¢l
jednani zahdjit a pozadat o patnactiminutovou piestavku na jednani klubu, ale takto to
bylo bezprecedentni a mimo jednaci fad.

Ing. Svoboda: Sd¢lil, Ze fyzicky nebyla pfitomna nadpolovi¢ni vétSina zastupiteld,
protoZe celé koalice se shromazdila jinde, ne v zasedaci mistnosti zastupitelstva.

M. Sebek: Reagoval na vyjadieni Ing. Svobody, kdy on nebyl v zasedaci mistnosti
ptitomen, takZze nemohl védét, Ze nebyla pfitomna nadpoloviéni vétSina zastupiteli. Pouze
Ing. Holicky oznamil, Ze se zastupitelstvo posouva, ale diivod nesdé¢lil.

Ing. Moravec: Vyjadfil se k ptipadu zpravy prof. Ing. arch. Navratila, CSc. Dne

16. ledna 2019 bylo na radnici svolano jednani, na které byl pozvan

prof. Ing. arch. Navratil, CSc. jako expert na stavbu sportovnich hal. Z Prahy ho piivezl
Ing. arch. Némec. Jednani se zucastnili v§ichni uvolnéni koali¢ni zastupitelé, ale

MUDr. Mares se ho nez¢astnil. Dale byli piitomni zastupci z UHA a ptitomen byl také
Ing. Novak, feditel Sportovni zafizeni mésta Ceské Bud&jovice, p. 0. Na jednani slysel, Ze
je zdjem mesta, aby pan profesor Navratil zpracoval posouzeni, expertizu projektu
Multifunkéniho centra Dlouhd louka. Jak dal probihalo objednavani nevi. Precetl zahlavi
expertni zpravy. MUDr. Mares se na n¢j obratil, Ze ma zpravu, Ze se takové expertni
posouzeni zpracovava a zdali ho ma k dispozici a mohl by mu ho poskytnout.

MUDr. MareSovi sdélil, Ze byla schlizka a zprava byla objednana s tim, Ze jakmile ji bude
mit k dispozici, poskytne mu ji. Ve sttedu 20. 3. 2019 posouzeni dorazilo na radnici,

a MUDr. Mares se dotazal, jestli mu ho miize poskytnout. Napsal mu i telefonoval, ze

o ném nevi a dotazal se, jak se to MUDr. Mare§ dozvédél. Sdélil mu, ze v ttery

19. 3. 2019 navstivil prof. Navratila v Praze s tim, ze zpravu odeslal na adresu radnice.
Pozadal MUDr. MareSe, aby mu dal kontakt na prof. Navratila, ktery mu mezitim sadm
volal ve ¢tvrtek odpoledne, ale méli zastupitelsky klub. Zavolal mu v patek dopoledne,
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kdy se od n¢j dozvédel, ze mu ji odesle. V jeho e-mailu byla zprava v patek 10:13 hodin.
Nasledné poslal zpravu Mgr. Thomovi, aby si posudek vyzadal, ale ten ho nedostal. Po
diskuzi s kolegy, kdyz chtéli posudek zvetejnit, mezi tim zavolal prof. Navratilovi, zdali
si to mohou dovolit. Ten mu dal svoleni, ze projekt za 750 mil. K¢ je zasadni a mély by
ho mit k dispozici obé strany i ti, ktefi projekt nepodporuji. D4l se posudek objevil na
webu.

RSDr. Brany: Zarazi ho, Ze je nepotadek ve spisové sluzbé a v obéhu dokladl. Posudek
m¢l byt zaevidovan, proto by méla byt provedla kontrola, jak to je. Reagoval na navrh
MUDr. Marese ohledné¢ odvolani rady mésta, kdy nevi, jaka budou nasledovat feseni.
MgA. Piskac: Vyjadieni Ing. Kone¢ného, Ph.D. mu ptipada jako zplisob omlouvani
nameéstka Ing. Moravce, kdy by si tehdy zaslouZili omluvu vSichni G¢astnici jedné
obCanské akce. Byl proti poctu naméstkili priméatora, protoze se mu to zda byt
marnotratné, ale hlavnim diivodem bylo, aby nevznikla opozice prvni a druhé kategorie.
Byl by rad, aby naméstci vykazali pracovni ¢innost 14 — 16 hodin minutu po minuté, aby
se posoudilo, zda si penize n¢kdo zaslouzi ¢i nezaslouZi.

MUDr. Mares: Potvrdil vyjadieni Ing. Moravce, Ze to, co sd€lil je pravdiva verze toho, co
se stalo.

doc. Ing. Kozlova, Ph.D.: Reagovala na poznamku Ing. Kone¢ného, Ph.D., ohledn¢ jeho
vyjadreni k prof. Ing. arch. Navratilovi, CSc. V patek, kdyZ byla na jednani v Praze, se od
svych kolegli dozvédéla, co se ve mésté déje a pro€ nechceme uznat profesorovi nejen
objednavku posudku, ale pry mu ho mésto nechce ani proplatit. Napsala panu profesorovi
omluvu s tim, Ze ho chape, Ze v akademickém prostiedi Gstni domluva plati. On ji
odepsal, Ze nema piili§ dobré vzpominky na Ceské Budgjovice a v tomto ohledu je to pro
meésto velka ostuda.

JUDr. Filip: Sd¢lil, Ze debata mu ptipada iplné¢ mimo program a navrhl zatradit bod pof. €.
27 jako prvni bod jednani.

MUDr. Kuba: V patek piisel na UHA, ale vedouci sdélil, Ze posudek nema, ale viichni by
m¢éli mit relevantni informace. Neni pravdou, ze posudek nic neznamend, protoze nyni se
cela akce za 750 mil. K¢ rusi. Dotazal se, jak se bude fesit vybérové fizeni na
Multifunkéni centrum Dlouhd louka, protoze mé obavu, aby mésto svym pocinanim
nezpusobilo dalsi Skodu.

Ing. Kone¢ny, Ph.D.: Reagoval na vyjadieni RSDr. Braného, kdy vi, ze na magistratu je
ve spisové sluzb¢ perfektni potadek, v té neni problém. Ing. Moravec uvedl ¢asy, kdy byl
posudek dorucen. U né&j byl posudek par hodin a on fesil mimo radnici jiné véci a to, aby
florbalisté méli uzavienou smlouvu s TJ LOKOMOTIVA, z. s. Pokud n¢kdo fika, Ze on
néco zatajoval, je to nesmysl. Ing. arch. Némec neni zaméstnanec magistratu, pracuje na
mandatni smlouvu a nema kompetence k tomu, aby néco objednaval. Byla to neStastna
situace, kdy se méli domlouvat dnes. Pravnik sdé¢lil, ze je potifeba posudek okamzité
vratit. Kdyby byl zaslan e-mailem, pak by se zveftejnil, protoZze v ném neni nic zasadniho.
Ptedeslal, ze pted rokem stavbu haly podporovali vSichni napti¢ koalici a opozici. Cela
véc byla zapocata i s M. Sebkem a pred vybérovym fizeni byl zastancem toho, aby
zvitézila firma, kterd halu postavi za 490 mil. K¢ a tou byl Metrostav. Dnes je bohuzel M.
Sebek v jiné situaci. Byl vyzyvan, aby se udélalo memorandum vsech stran, Ze se
vystavba haly podporuje. Probihaly prezentace a jednani vyrobnich vybort, ze kterych
jsou zéapisy, kdy M. Sebek mél pouze vyhradu k tomu, Ze nejsou oetieny ndhradni
prostory vici sportovetim. Jinak vécné byla hala odsouhlasena. Pred par lety byl
pripraven projekt ,,Jezka“, ktery piipravovalo HOPB a nestastnou shodou okolnosti ho
komora architektd zastavila. To, ze je v hale azbest vSichni podceiiuji. V hale je ocelova
konstrukce, kterd byla navrzena v roce 1978 a ktera zvitézila dokonce v n¢jaké evropské
soutézi jako nejuspornéjsi. Nikdo netikal, ze hala spadne, pouze hovotil o tom, ze pokud
napadne vétsi mnozstvi snéhu, tak by do ni své vnuky nepustil. Stavba haly neni
technicka zélezitosti, ale politicka a pravdépodobné ji jeho koali¢ni kolegové nepodpoii

a ve mést¢ nebude nic jin¢ho a bude se hrat ve staré hale.
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M. Pikous: Pozadal pfedsedu navrhové komise, aby shrnul, jaké jsou nadvrhy na zménu
programu. Posudek vSichni Cetli a vyjadiil litost nad tim, kolikrat tady byl

prof. Ing. arch. Navratil, CSc. jmenovan, to si nezaslouZzi. Vykonal né¢jakou praci a mysli
si, Ze je to néci selhani a rozhodné ne autora posudku.

Ing. Svoboda: Shrnul pét ndvrhl na zménu programu. Po ukonc¢eni diskuze svolal
zastupce vSech politickych klubt na kratké jednani, kde by byly odiivodnény podané
navrhy na odvolani.

MUDr. Mares: Sdélil, ze posudek prof. Ing. arch. Navratil, Ph.D. odeslal 18. 3. 2019 ana
podatelnu pfisel 19. 3. 2019. On ho navstivil v Praze 19. 3. 2019 ve 12:00 hodin na
fakulté¢ CVUT, kdy posudek leZel jiz na podatelné magistratu, a to si mohou piecist

v jeho evidenci lobbistickych kontakti, kterou si peclivé vede.

M. Sebek: Reagoval na vyjadieni Ing. Koneéného, Ph.D., kdy projekt v zacatku mél stat
260 mil. K¢ a tuto ¢astku on podporoval. Sdélil, ze nechd Ing. Holického, aby ptipravil
zastupitelstvu anabazi, jak postupné castka 260 mil. K¢ nartstala do kone¢né podoby.
Projekt, ktery pak vznikl po podepsani smlouvy s Ateliérem 8000 byl veden

Ing. Holickym za ptisného dohledu Ing. Kone¢ného, Ph.D., kdy chvili nevédél, kdo je
vedoucim projektu. Od poloviny jednani o hale byla jeho u¢ast pouze formalni, protoze ji
m¢éli v gesci naméstci. Pan architekt Krupauer mnohokrat upozoriioval, ze se do projektu
jenom dosazuji nové véci, ale Ze piijde doba, kdy se bude muset skrtat. Nic se nevyfadilo,
pak tato rada pfiSla s druhym projektem a vyndali se drobnosti za 15 mil. K¢ a dosadili se
poté jesté sedacky. Ohradil se proti tomu, Ze byl znam vitéz vybérového tizeni

a distancoval se od takovych dohod.

Ing. Kone¢ny, Ph.D.: V reakci na M. Pikouse uvedl, Ze nikdo ani Gstné ani pisemné
zadnou objednavku nedal, to Ze probihala jednani na fakult¢ architektury mezi dvéma
architekty, to nebylo pfili§ Stastné a dnes ve 13:00 hodin méli mit setkani, aby si vSe
panové vysvétlili. V patek byl posudek vracen a mésto nemohlo zvefejnit néco, co si
neobjednalo. Reagoval na vyjadieni M. Sebka, Ze nefikal, kdo bude vitéz, protoze to se
fici nesmi, ale dnes se vSe d¢la elektronicky a mize si to ovéfit na ORVZ. V okamziku,
kdy prvni vybérové tizeni vyhral METROSTAYV, tak byli ODS zastanci, aby se hala
realizovala. V soucasné dob¢ jsou navrzeny dvé palubové plochy, aby sportovei méli vice
moznosti. Ctyfi roky délal M. Sebek radniho pro sport, chodil na radu mésta a vyvolavali
se koali¢ni rady a vzdy mél moznost fici, ze s né¢im nesouhlasi. Jednou mél né¢jakou
zodpovédnost, ale byl radnim pro sport, protoze toto bylo uvedeno i v koali¢ni smlouvé.
Ing. Svoboda: Navrhl hlasovat o ukonceni diskuze, protoze jinak se zastupitelstvo
nedobere cile.

MUDr. Kuba: V reakci na vyjadieni Ing. Svobody uvedl, Ze je nutné fici, ze tuto debatu
zah4jilo jednani jejich politického hnuti a reaguji na 1zi a vymysly jeho ¢lena, kterého
zastupiteli, protoze fika véci, na které se musi argumentovat. Shrnul celou situaci.

Ing. Kone¢ny, Ph.D.: Reagoval na vyjadieni MUDr. Kuby. Pokud se najde n¢jaky
zékonny divod pro zruSeni vybéroveého fizeni, tak se urcité najde.

Ing. Médl: Omluvil se za celou koalici, Ze zdrzeli jak kolegy z opozice, tak novinaie

a pfitomné obcCany. Je to nepiijemna situace a koalice ji musela fesit, protoze zdsadné
ovlivni jednani dnesniho zasedani. Neni to pouze posudkem, ale jedna se o selhani
jednotlivce naseho koali¢niho partnera, se kterym se chce celé koalice vyporadat.
Apeloval na to, aby se pfistoupilo k jednotlivym bodiim a ukoncila se zbytecné diskuze.
M. Sebek: Byl radnim pro sport, ale uréité kompetence mu nikdy nebyly schvaleny a dnes
slysi, ze byl jediny kompetentni a vytvaii kolem sebe néjaké klima.

MUDr. Kuba: V reakci na vyjadreni Ing. Madla uvedl, ze pokud jde o selhani jedince, pak
predpoklada, ze se bude odvolavat manazer projektu, ktery za néj byl celou dobu
zodpovédny a tim je 1 Ing. Holicky. Predpoklada, ze se situace bude fesit celkove jinak.
Ptistupuje se k tomu, Ze se koalice tidi zakulisné, protoze kdyz Ing. Kone¢ny, Ph.D. nema
kompetence, tak ho Ing. Holicky posloucha.
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RSDr. Brany: Hleda se vinik, ktery odnese na svych ramenou $patné rozhodnuti, ale
mysli si, ze to bude mit dalsi vyvoj, protoze téch, co néco zpusobili bude vice. Je to trapna
debata, kdy na jednani alespoii chodil, kdezto jini nechodi a pak na jejich slova dojde a to
je horsi.

doc. Ing. Kozlova, Ph.D.: Reagovala na vyjadieni Ing. Madla, kdy se jako zastupitelka
nemuze dostat k oficidlnim materialim k investici za 750 mil. K¢, které jsou vyznamné
pro rozhodnuti a vnimat toto jako diskuzi o ni¢em, tak k tomu uz nema co fici.

MUDr. Mares: Pozéadal o nastinéni, jak bude proces vyberoveého fizeni zastaven.

Ing. Svoboda: Odpovédel, Ze se k tomuto zastupitelstvo dostane. Svolal poradu predsedii
pol. klubt v kancelafi primatora ohledné personalnich navrh.

Byla vyhlaSena ptestavka.

Bylo hlasovano o ndvrhu JUDr. Ml¢ocha na zatazeni bodu poft. ¢. 24 a nasledné poft. ¢. 32
po bodu ,,Vystoupeni obéani* (20,0,24,2/45) - navrh nebyl prijat.

Bc. HoSek upozornil na nefunkénost hlasovaciho zatizeni s tim, Ze hlasoval "pro" navrh.
Bylo hlasovano o ndvrhu MUDr. MaresSe na zafazeni bodu "Odvoléani vSech ¢lenti rady
mésta za hnuti ANO, jmenovité Ing. Jititho Svobody, priméatora mésta, Ing. Petra
Holického, naméstka primatora, Ing. FrantiSka Kone¢ného, Ph.D., ndméstka priméatora,
Ing. Romana Kubicka, Ph.D., Ing. Andrey Nadravské z divodu dlouhodobé
netransparentniho postupu uvedenych naméstki a radnich za hnuti ANO v pfipravé
projektu Multifunk¢niho centra Dlouhd louka, vyvrcholenim téchto postupti je zatajeni
doslého posudku prof. Ing. arch. ArnoSta Navratila, Ph.D. na projekt Multifunkéniho
centra Dlouhd louka nejen pfed opozi¢nimi, ale i pfed koali¢nimi zastupiteli.
(14,15,4,12/44) - navrh nebyl prijat.

Bc. Hosek znovu upozornil na nefunk¢nost hlasovaciho zatizeni.

Bylo hlasovano o navrhu RSDr. Braného o ptefazeni bodu pof. ¢. 18. Poskytnuti
investiéni dotace TELOVYCHOVNE JEDNOTE LOKOMOTIVA, z. s. za bod
"Vystoupeni obcani" (23,0,17,5/45) - navrh byl prijat.

Bylo hlasovano o navrhu Ing. Svobody na zatazeni bodu "Odvolani ndméstka primatora
Ing. Frantiska Kone¢ného, Ph.D., jako bod pof. €. 1 (33,3,0,9/45) - navrh byl prijat.
Bylo hlasovano o nédvrhu JUDr. Filipa o pfedfazeni bodu poft. ¢. 27. Zprava o ¢innosti
Rady mésta Ceské Bud&jovice jako bod pof. ¢. 1 (16,2,24,3/45) — navrh nebyl p¥ijat.
Byl schvélen program 4. zasedani Zastupitelstva mésta Ceské Budg&jovice. (33,2,3,7/45)
Primator Ing. Svoboda urcil ovéfovatele zapisu Ing. Jaromira Talife a Bc. Zbynka Sykoru,
MBA.

Potizenim zapisu byla poveéfena Hana Drobilova, pracovnice odboru kanceléi primatora.
Zapis z 3. zasedani zastupitelstva mésta byl ovéfen a nebyly proti nému vzneseny
namitky.

Byla navrzena ptestavka na obéd po projednani bodu ,,Vystoupeni obCanii®, poté byl
projednan bod pof. ¢. 18.

Bylo hlasovano o ukonéeni 4. zasedani Zastupitelstva mésta Ceské Bud&jovice.
(27,1,9,8/45)

Odvoléani naméstka primatora Ing. FrantiSka Konec¢ného, Ph.D. ()

Prijato usneseni ¢. 33/2019 (24,2,3,16/45)

Bylo hlasovano o tom, Ze odvolani Ing. Kone¢ného, Ph.D. probéhne vefejnym
hlasovanim (26,6,3,10/45) - navrh byl prijat.

Diskuze:

Ing. Koneény, Ph.D.: Zajimalo by ho, jak se Ing. Svoboda vypotadal s jeho namitkou, ze
bod tykajici se referenda nebyl ptedlozen ve 1hité dle jednaciho tadu.

Ing. Svoboda: Odpovédel, ze toto se muze fesit v ,,Diskuzi zastupiteli, ptipadné bude-li
navrzen bod i v pribehu.

Ing. Kone¢ny, Ph.D.: Upozornil, Ze proceduralné je vse Spatné, kdy bod nemél byt viibec
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v navrhu programu.

RSDr. Brany: Na porad¢ predsedi klubu sdélil, ze navrh na odvolani Ing. Kone¢ného,
Ph.D. je pro néj ptekvapenim, kdy navrh na odvolani dava koalice v souvislosti

s problematikou haly a jejim posudkem. Nikdy nic ohledn¢ haly nepodepisoval, ale byl to
Ing. Holicky. Dohoda je takova, Ze co se tykd odvolani Ing. Kone¢ného, Ph.D., tak klub
KSCM, pokud nezazni néco zvlastniho, nemini se zii¢astiiovat hlasovani. Vefejné
hlasovani vede k tomu, aby si koalice ohlidala, jak je pevnd. Koalice by méla navrhnout
jiného ndmeéstka a divi se, ze se tomu tak nestalo. Upozornil, Ze Ing. Holicky nepodpofil
program zastupitelstva. Nedozvéd¢l se, zda se bude pozice ndméstka rusit nebo jestli se
kompetence pierozdéli. Nevidi diivod, pro¢ byt arbitrem v této véci.

MgA. Piskac: Sd¢lil, Ze tato rada fatalné selhala jako celek. Dle vyjadieni Ing. Moravce
objednavka posudku probehla uz v lednu, ale méla prob&hnout daleko diive, nez se

v prosinci schvaloval rozpocet. VSichni vi, ze v poslednich minutach probihala jednani

o rekonstrukci této rady. Nyni se bude situace fesit kosmetickou zménou, ale mysli si, ze
HOPB by m¢lo vyslat do vedeni nové tvare, které budou 1épe reprezentovat jejich volebni
vysledek, nikoli aby se vratil do funkce primator, ktery byl zatiZen soudnimi spory.
Podporoval by nové tvate a vyzval J. Kubese, M. Pikouse a J. Sestaka.

MUDr. Kuba: Reagoval na vyjadieni MgA. Piskace, kdy si mysli, ze by kazdé politické
hnuti mélo mit pravo nominovat svoje lidry, protoZe nema rad, kdyZ by mu nékdo radil,
jak co maji délat. O vikendu probihala jednéni s tim, ze byli vyzvani k debatdm

o fungovani této radnice, ale predpokladal, Ze to dopadne tak, jak se situace vyvinula.
Stiety s Ing. Kone¢nym, Ph.D. vedl, ale nebylo sdéleno, za co ho koalice odvolava.
JUDr. Filip: Nesdili diivody, které by ho vedly pro odvolani Ing. Kone¢ného, Ph.D. Nema
zadnou reakci na to, kdo si vezme na starost tunel pod nadrazim a napojeni Manesovy
ulice. Na rozdil od zastupct kraje, kdy si Ing. Klasa nevzal garanci nad projektem, tak
Ing. Koneény, PhD. to slibil. Poprvé po deseti letech existuje harmonogram vystavby.
Neni schopen akceptovat, Ze personalni véci se hlasuji vefejné, a to co se medializuje mu
nepiipada jako divod, ktery slouzi k odvolani. Mysli si, ze toto lze fesit pracovnépravnim
zpusobem. Vadi mu, Ze véci, které se navrhly a rozjely, pfip. mistni referendum je
odlozeno, protoze vii¢i obaniim mu to ptipadd velmi nekorektni. A¢ byl pro zatazeni
bodu, bude hlasovat jinak, nez jaka je vile koalice.

MgA. Piskac: Celou situaci vnima tak, ze pokud Ing. Kone¢ny, Ph.D. sam neodstoupi

a nema miru sebereflexe a musi byt vyhozen, pak vyzval celou radu mésta, aby odstoupila
ze svych funkci.

JUDr. Mlcoch: Kdyz se zahajovaly rozhovory po volbach, vétSina ¢lenil rady odmitla
navrh Pirat na SirSi sestaveni rady meésta, protoze se obavali, Ze takto nemuze fungovat.
Zavedeny zplsob fungovani ale vede k velmi sluSné persondlni krizi. Mysli si, Ze

v dal$im mésici je prilezitost k rekonstrukei rady mésta, kdy by v ni mohla vzniknout
mista pro opozici.

Ing. Moravec: Shrnul ¢asové obdobi, kdy 16. ledna prob¢hla schiizka

s prof. Ing. arch. Navratilem, CSc. a Ing. arch. Némcem a zil s tim, jak bylo vSe
dohodnuto, Ze v co nejbliz§im Case zpracuje expertizu, ktera dorazila na radnici dne

19. 3. 2019.

M. Pikous: Po volbach jako jeden ze zastupitelti podepsal koali¢ni smlouvu a v ni jsou
také popsany postupy, které nastanou v ptipad¢ neshod. Nevi, k cemu byl od

MgA. Piskace vyzvan.

MgA. Piskac: Mysli si, Ze je na Case, aby se nechovali jako atraktivni maskoti, ktefi
udélaji vysledek ve volbach a pak nechaji ostiilené zastupce v jejich funkcich.

Ing. Moravec tekl, ze 16. ledna probehla schiizka, kdy si mysli, Ze se pouze slovickafti,
protoze do bfezna se nikdo nezajimal, véetné M. Pikouse. Toto je vina celé¢ rady mésta

a mysli si, Ze by do ni méli ptijit lidé, kteti se o véci zajimaji.

MUDr. Mares: Pozadal o vyhlaSeni prestavky na jednani klubu Piratt.

Byl projednan bod poft. ¢. 35 Vystoupeni ob¢anti.

8



Dale pokracovala diskuze k bodu pof. €. 1.

MUDr. Kuba: Vznesl dotaz, pokud je navrzeno odvolani Ing. Kone¢ného, Ph.D., zda je
pfipravena koncepce, kdo po ném ¢innost pievezme a zda se bude nahrazovat misto

v rad€ mésta. Toto se zatim nikdo nedozveédél a dale jak bude vyteSeno vybérové fizeni.
Ing. Svoboda: Odpovédel, ze prerozdéleni kompetenci bude definitivné vyteseno do
pololeti, kdy se zastupitelstva budou konat v kvétnu a v ¢ervnu.

Ing. Kone¢ny, Ph.D.: Z pozice naméstka primatora pod€koval poslanciim

RNDr. Zahradnikovi, ktery pomohl se zdkonem o prodlouzeni Vltavské vodni cesty,
RNDr. Kubickovi, Ph.D., ktery poméha ve vSech oblastech a JUDr. Filipovi, ktery

rozjel spolupraci ohledné€ podjezdu, opravy vlakového nadrazi, prichodu ze Suchého
Vrbného, parkovaciho domu a parkovacich vézi. Jen diky nému probihala fada jednani

s fediteli SZDC, Ceskych drah, kdy jsou na velice dobré cesté. MUDr. Kuba potad Fika,
ze schoval né&jaky posudek, je to naprosto nesmyslné. Neni pravdou, Ze projekt je
naddimenzovan, ten je v pofadku. To, Ze je v ném zvukova izolace je v poradku, protoze
byla povolena vystavba na pozemku byv. Sodovkarny. I kdyby se hala rekonstruovala,
musi byt realizovana drahéd zvukova izolace. Dalsi véci je klimatizace, ta je naprosto

v potadku. Cenové rozdily jsou fadove v jednotkéch milioni. Je velka Skoda, Ze se ho
nikdo nezeptal, jestli bézi objednavka posudku, fekl by, ze nebézi. Na kazdy posudek
musi byt zadani. V koali¢ni smlouvé je realizace multifunkéni haly a nevi, Ze by se z ni
vypustila. Pokud je néco dano, tak to plati a gentlemanské dohoda byla, Ze se nebude
zasahovat do Krajinské ul. a minibusti. Nebude souhlasit s tim, aby hala vypadla. Problém
vibec neni o hale. PtiSel néjaky posudek a nemohl hned ptibéhnout, aby ho okamzité
Mgr. Thomovi dal. Ten mu sdélil, ze se bude jesté divit, co se bude dit. Ted’ uz jeho
vyjadifeni chape. Na poradé mu bylo feceno, ze bud’ odstoupi nebo HOPB podpoii
odvolani vSech €lenit hnuti ANO z rady mé&sta. Nékteti z klubu na to pfistoupili, n€kteti
ne, je to o politice a posudek byl pouze zaminkou. Projednal propojeni ul. M. Horakové
a Strakonické, podaftily se parkovaci zony i pfes obrovské problémy, ale pouze proto, Ze
v nich né¢kdo umistil chybné¢ znacky, za to jako ndméstek primatora pro koncepci dopravy
nemuZe. Dnes jsou davany za vzor. Rozjela se vystavba déalnice D3, kdy s p. priméatorem
jednali na ministerstvu dopravy, kdy je pfipravena ke stavebnimu povoleni jizni tangenta
a severni spojka. Byl zminén podjezd. Bez néj nebude mozné spustit dalnici, protoze pak
se ucpe viadukt. Kdyz dostal toto sdé€leni, ze pokud neodstoupi, tak HOPB podpoii
odvoléani vSech ¢lenti rady mésta, tak to je pouze prvnim krokem k tomu, aby se n¢kteti
zbavili hnuti ANO a Mgr. Thoma se ujal postu primatora. Je to o tom, jak je hnuti ANO
stabilni, a to je problém. Chéape odvolani od opozice, kdy v devadesatych letech bylo
odvolani téméf na kazdém zastupitelstvu a mrzi ho to od lidi, kterych si vazi a ktefi se mu
nedokézi podivat do o¢i a fici jaky s nim maji problém. Za halou stoji, protoze po dlouhé
dob¢ je to stavba, ktera by méstu néco prinesla.

MUDr. Kuba: Mysli si, ze MgA. Piskac, netvrdil, ze by se mél Mgr. Thoma ujmout
primatorského postu, ale ze by to méli byt mladi z HOPB. Opakovan¢ byl

s Ing. Kone¢nym, PhD. ve stietu a vzdy mu tvrdil, Ze je to jinak, ale kdyby véci jednou
dopadly tak jak tvrdil, bylo by to dobte. Uvedl ptiklad minibusii v Krajinské ul.

a sportovni haly, u které vSichni zapomn¢li pocitat.

MgA. Piskac: Sd¢lil, ze MUDr. Kuba ho uptesnil spravné. Jeho stanoviskem je vyménit
hnuti jednoho muze nepfitomného za hnuti jednoho muze pfitomného. Klub Piratt ho
odvolavat nebude, ale do piistiho zastupitelstva mohou vSichni ¢lenové rady odstoupit.
doc. Ing. Kozlova, Ph.D.: VSichni vi, Ze nemaji s Ing. Konecnym, Ph.D. viel¢ vztahy, ale
jediny ¢lovek, ktery byl proti jeho odvolani byl jeho nejvétsim oponentem v hnuti ANO.
Budou ho odvolavat lid¢, s kterymi utvofil koalici a jejichz vétSin€ pomohl.

Ing. Koneény, Ph.D.: V tomto se s doc. Ing. Kozlovou, Ph.D. shoduje a reagoval na
vyjadieni MUDr. Kuby, kdy se setkavali ¢asto i s Mgr. Podholou a nepamatuje si, ze by
byli v néjakém velkém stietu. Prvni stfet vznikl, kdyz navrhoval, aby déti do 15 let

a seniofi méli zdarma jizdné MHD, které on prosadil. Krajinska ul. neni v koali¢ni
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smlouvé, ale nova trasa je drazsi.

Ing. Svoboda: Za radu mésta podékoval Ing. Kone¢nému, Ph.D. za jeho praci.

Ing. Koneény, Ph.D.: Pod¢koval ¢leniim hnuti ANO za to, Ze byl odvolan svymi kolegy,
kterym pomohl. Pod¢koval za spolupraci vSem uiednikiim mésta, kdy vétSina je
perfektnich. Déle podé€koval i zastupiteliim, kdy vétSina to s méstem mysli dobfe.
Omluvil se obaniim, Ze nebude moci dokoncit projekty, které jsou rozpracované a ma
obavy, ze pokud nebudou zastavené, tak se zpozdi, protoZe na to doplati celé mésto.
Nékterym koleglim gratuluje, ze se jim podafilo se ho zbavit a budou moci realizovat
projekty, které nebyly koSer.

Byla vyhlaSena ptestavka.

Byl projednan bod pof. &. 19 - Poskytnuti investi¢ni dotace TELOVYCHOVNE
JEDNOTE LOKOMOTIVA, z. s., ktery byl nasledné staZen.

Prezentace a projednani "Strategického planu méstské udrzitelné mobility Ceské
Budgjovice - SUMP" (KP-ZM/85/2019/M/50)

Prijato usneseni ¢. 34/2019 (35,0,4,5/44)

Material uvedl Ing. Kone¢ny, Ph.D. s tim, Ze byla promitnuta prezentace Ing. Ondiejem
Kypem, AF-CITYPLAN, s. r. 0. a Ing. Danielem Sestdkem, Mott MacDonald Praha, spol.
S. T. 0.

Diskuze:

RNDr. Zahradnik: Vznesl dotaz, jak bude v budoucnu feSena elektromobilita, protoze EU
bude v budoucnu elektromobily vyZadovat a zda se v projektu pocita s vybudovanim
dobijecich stanic zejména pii dopraveé v klidu.

Ing. Kyp, AF CITYPLAN, s. 1. 0.: Odpovédél, Ze v planu neni pfimo napsano, kde by
m¢ély dobijeci stanice byt, ale do budoucna je jasné, ze elektromobilita bude ¢im dal
vétsim fenoménem. Bude zélezet na technologickém vyvoji, ale dnes nikdo nevi, jak vSe
bude piesné vypadat, ale v planu je toto obecné zminéno.

RNDr. Zahradnik: V souvislosti s pldnovanim parkovacich ploch, je nyni moZnost

v lokalitach pfipravit el. rozvody s pfivedenim ke zdrojim, aby je majitel¢ el. vozidel
mohli nabijet.

Dohoda o provedeni prace a dohody o pracovni ¢innosti pro ¢leny Zastupitelstva mésta
Ceské Budgjovice (KP-ZM/89/2019/M/54)

Prijato usneseni ¢. 35/2019 (40,0,0,4/44)

Material uvedl Ing. Svoboda.

Neinvesti¢ni dotace - vyznamné akce v roce 2019 v Ceskych Bud&jovicich (KP-
ZM/72/2019/M/40)
Ptijato usneseni ¢. 36/2019
Odd¢lené hlasovani:
1. Jihocesky jazzovy festival (39,0,1,3/43)
Bylo hlasovano o navrhu JUDr. Ing. Bouzka - poskytnuti neinvesticni dotace ve vysi
250.000 K¢& - Multizanrovy audiovizuélni festival VLTAVA ZIJE 2019 (6,13,16,8/43) -
nebyl prijat.
2. Multizanrovy audiovizualni festival VLTAVA ZIJE 2019 (31,4,4,4/43)
3. M¢ésto lidem, lidé méstu (40,0,1,2/43)
4. 1/2Maraton Ceské Budgjovice (34,0,7,2/43)
5. Bud¢jovicky Majales (40,0,0,3/43)
Bylo hlasovano o ndvrhu RNDr. Zahradnika - poskytnuti neinvesti¢ni dotace ve vysi
500.000 K¢ - Hudebni slavnosti Emy Destinnové (15,1,22,5/43) - nebyl prijat.
6. Hudebni slavnosti Emy Destinnové (37,0,2,4/43)
7. MODA FASHION Day[s] (33,1,4,5/43)
8. Nameésti se hybe (39,0,2,2/43)
9. Sachovy festival CB (39,0,1,3/43)
10. Night Run a Avon b¢&h (37,0,4,2/43)
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11. nédvrh smlouvy ve vzorovém znéni (41,0,0,2/43)
I1. uklada (41,0,0,2/43)

Névrh na pofizeni zmény uzemniho planu mésta Ceské Bud&jovice v lokalitach Za Otyli
a Pekérenska v k. 0. Ceské Budgjovice 4 ve zkraceném postupu pofizovani (KP-
ZM/73/2019/M/41)

Prijato usneseni ¢. 37/2019 (34,0,0,9/43)

Materidl uvedl Mgr. Thoma.

Névrh na potizeni zmény izemniho planu mésta Ceské Budé&jovice v lokalité Za Potokem
v k. 0. Ceské Budgjovice 6 ve zkraceném postupu pofizovani (KP-ZM/83/2019/M/49)
Prijato usneseni ¢. 38/2019 (31,0,1,11/43)

Materidl uvedl Mgr. Thoma.

Nedestruktivni archeologicky vyzkum v kostele Obétovani Panny Marie, 2. etapa
vyzkumu — vyzvednuti ostatkl prvniho pievora dominikanského konventu P. Jindficha
Libraria, OP. (KP-ZM/107/2019/M/70)

Pfijato usneseni ¢. 39/2019 (38,0,0,4/42)

Material uvedl Mgr. Thoma.

Diskuze:

Ing. Talif: Sd¢lil, Ze finan¢ni vybor doporucil schvaleni této dotace.

RSDr. Brany: Uvedl, Ze na finan¢nim vyboru se podivil, Ze v materidlu do rady mésta
byla navrzena ¢astka 150 tis. K¢, ale byla snizena na 100 tis. K&. Celkova ¢astka na
vyzkum je 110 tis. K¢ s tim, Ze se pokryje vétSina projektu. VEfi, Ze finance, které mésto
na tento vyzkum poskytne, se od cirkve vrati. Nechce po panu Mgr. Thomovi, aby sdélil,
7e je v této véci mirn€ podjaty. Vznesl dotaz, pokud se néalez potvrdi, zda se bude konat
slavnost, kterou bude organizovat mésto.

Mgr. Thoma: Odpovédel, Zze kdyby se nalez potvrdil, tak by byl pro ji zorganizovat.

Z¥izeni vyboru zastupitelstva mésta pro zaleZitosti Tfebotovic a Kalisté u Ceskych
Budgjovic (KP-ZM/111/2019/M/74)

Prijato usneseni ¢. 40/2019 (31,0,1,8/40)

Bylo hlasovano o tom, Ze volba piedsedy vyboru probéhne vetejnym hlasovanim
(30,2,1,7/40)

Bylo hlasovano o ndvrhu JUDr. Ml¢ocha na doplnéni usneseni - zastupitelstvo mésta
uklada rad¢é mésta ptipravit zfizeni mistniho vyboru pro ¢asti mésta na levém biehu
Vltavy (5,12,15,8/40) - navrh nebyl prijat.

Material uvedl Mgr. Thoma.

Diskuze:

M. Sebek: Vznesl dotaz, co brani tomu, aby tato zaleZitost byla zapracovana pod vybor
pro vetejnou spravu a IT a jakd bude ndvaznost na existujici systém.

Mgr. Thoma: Odpovédél, ze pokud tento vybor vznikne, vyjme se tato ¢ast izemi mésta
z kompetence vyboru pro vefejnou spravu a IT a persondlni slozeni bude kopirovat
slozeni stavajici skupiny, ktera se zabyva obcemi Kalist¢ a Tiebotovicemi. Tento vybor
ma byt zkouskou toho, jestli ob¢ané budou mit zajem o zapojeni se do této formy spravy
véci vefejnych. Jde o ¢ast mésta, kterd ma uplné jiné problémy a lidem v této lokalité
piipadéa ponékud nepiiméeiené, ze se na zastupitelstvu mésta hovoti o velkych planech

s letiStém a aquaparkem, kdyz oni nemaji vodovod. Jsou to specifické problémy a mysli
si, Ze je dobré, aby do tohoto lidé mohli mluvit. Pfedmétem debat v radé mésta bylo, ze se
po roce vrati k vyhodnoceni tohoto pilotniho projektu a uvidi se, zda funguje. Do

k vefejnému rozhodovani.

RSDr. Brany: Sdélil, ze v Kalistich a Tiebotovicich se véci fesily a neni jich zdaleka
tolik. Mgr. Nadberezny je toho nazoru, ze na levém biehu Vltavy jsou vétsi problémy
oproti Trebotovicicm a Kalistim. Hledal by feSeni spiSe tam, kde systém neni nefunk¢ni.
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10.

M¢ésto mé nyni Sest naméstkd, ktefi problémy lokalit mohou fesit. Tento ndvrh mtze
vyvolat potfebu jesté na jiny vybor a nevi, jak se zhodnoti, Ze se osvédc¢il. Neni pro
vytvofeni dal$iho vyboru, ale aby se rozjel vybor pro vetejnou spravu a IT.

Mgr. Thoma: Citoval z vyjadfeni ministerstva vnitra odboru dozoru pro veifejnou spravu,
co se tyka osadnich vybort.

JUDr. MlcCoch: Libilo se mu, ze se konalo neformalni referendum na ¢asti mésta
Ttebotovice a Kalisté v souvislosti s anketou mezi obcany. Navrhl doplnéni usneseni
»zastupitelstvo mésta uklada radé mésta pripravit ziizeni mistniho vyboru pro ¢asti mesta
na levém biehu Vltavy*.

JUDr. Ing. Bouzek: Pamatuje si, Ze on, nam. Joch a Ing. Sebestikova fesili kanalizaci

a vodovod. Citoval ze zdkona o obcich, co se tyka osadnich vybort a komentoval vyklad
ministerstva vnitra.

J. Michl: Divi se, pro¢ tento material predlozil Mgr. Thoma a ne ptedseda vyboru pro
veifejnou spravu a I'T. Materidl podpofi, protoze Trebotovice a Kalisté jsou néco jiného
nez méstské Ctvrti, ale neptiklani se ke ztizeni dal§iho vyboru dle ndvrhu JUDr. Ml¢ocha.
Vzhledem k tomu, Ze ma na starosti oblast sidl. M4;j, tak lidem je jedno, zda jsou

v uzemni skupin€ nebo vyboru, ale chtéji vysledky. Obcané se ho ptaji na tfi roky staré
pozadavky, které nebyly dosud vyfeseny. MUDr. Mare§ by mél tyto véci predkladat radé
mésta a chtit po ni, aby je fesila. Déle by je m¢l MUDr. Mare§ piendset na vybor

a nasledné do uzemnich skupin. Zatim si na vyboru jeho ¢lenové pouze povidaji, jak by se
to mohlo fesit. Ing. Moravec si bude umét véci v radé mésta prosadit a nesouhlasi, aby
vznikly dalsi pilotni projekty v jinych ¢astech mésta.

JUDr. Mlcoch: Byl na jednom zasedani vyboru pro vetejnou spravu a IT a J. Michl
hovotil o sidl. M4j. Je-li ¢lenem vyboru, ktery kritizoval, tak se mu divi, ze neni
sebekriticky, kdy mohl jako €len vyboru ¢tyfikrat navrhnout, aby se agenda osadnich
vyboru zaradila do tohoto vyboru, ale ona si tuto véc vyhradila rada mésta. Rada mésta to
ma v koali¢nim programu a nesvéfila ji vyboru pro vetejnou spravu a IT.

Mgr. Nadberezny véci nefesil, ale Ing. Konecny, Ph.D. sdé¢lil, jak skvéle vybor fungoval.

J. Michl: Zopakoval, ze obanim je jedno, jestli sedi v osadnim vyboru nebo tizemni
skuping, chtéji vysledky. Ne¢kde se podatilo problémy vyfesit, ale obyvatelé sidl. M4j
maji problém s LiSovskym rybnikem, ktery narazil na zivotni prostiedi. Sd¢lil, ze nebude
souhlasit s dal§imi pilotnimi programy.

Ing. Moravec: Nerad by ubiral gesci MUDr. MaresSovi, a kdyz se toto projednavalo na
radé mésta neoponoval, kdyZ kolegové sdélili, aby on délal ptedsedu vyboru. Slibil
obcaniim, ze bude vytvaret spojku s radnici a pokud MUDr. Mares bude chtit byt
ptedsedou tohoto vyboru, tak to mu nezabrani, aby sviij slib splnil.

Vyhodnoceni dotaéniho programu mésta Ceské Budgjovice na podporu ochrany Zivotniho
prostiedi za rok 2018 (KP-ZM/86/2019/M/51)

Prijato usneseni ¢. 41/2019 (34,0,0,6/40)

Material uvedl Ing. Moravec.

Poskytnuti dotaci z dotaéniho programu mésta Ceské Budgjovice na podporu ochrany
zivotniho prosttedi v roce 2019, opatteni ¢. 1 (KP-ZM/87/2019/M/52)

Prijato usneseni ¢. 42/2019 (35,0,0,5/40)

Material uvedl Ing. Moravec.

Diskuze.

MUDr. Kuba: Vznesl dotaz na koncepci ohledné péce o zatouland zvifata na uzemi mésta.
Ma obavu, ze souc¢asnou velkou bytovou vystavbou vedle J¢. univerzity mésto docililo
toho, ze ttulek je 20 m od ni a miiZe nastat problém.

Ing. Moravec: Odpovédél, ze se timto dosud nezabyval, ale toto bylo projednavano ve
volebnim obdobi v letech 2006 — 2010, kdy mél byt vybudovan novy utulek pii
BraniSovské ulici smérem na Dubné, ale pak z n¢j z n¢jakych divodu seslo.
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11.

12.

13.

14.

MUDr. Kuba: Upozornil, Ze situace se v misté vyrazné zmeénila bytovou vystavbou a je
potieba se timto zabyvat, jinak budou ptichazet stiznosti od obcani.

J. Michl: Pravdou je, Ze utulek mize vadit bytové zastavbé, ale kdyz chodi pésky kolem,
tak jsou v mist¢ citit hospodarska zvirata.

RNDr. Zahradnik: Sdélil, Ze vS§em uchaze¢iim v tomto opatfeni se mtize vyhovét, kdezto
u jinych akci se musely pozadované ¢astky kratit. Bude hlasovat pro tento material.
MUDr. Kuba: V reakci na vyjadieni J. Michla upiesnil, ze jeho ptispévek nebyl

o zapachu ze zvitat, ale §lo mu o hluk, kdy psi budou §tékat, protoze budou ruseni

a vystaveni hluku ze zastavby.

RNDr. Kohn, CSc.: Souhlasi s vyjadienim MUDr. Kuby, pijde hlavné o hluk, protoze
rozestavéné domy nejsou zatim osidlené, ale az se 1idé nastéhuji, budou se mnozit
stiznosti. Toto je jedno z témat, kterym se bude zabyvat komise pro zivotni prostiedi ve
spolupraci s Ing. Moravcem a toto téma se bude muset fesit s predstihem. Reagoval na
vystoupeni RNDr. Zahradnika s tim, Ze je fada projektl, které nedostaly viibec zadné
finanéni ohodnoceni. Castky byly zaméfeny na projekty tykajici se Zivotniho prostiedi

a nebyly to takové, které zadaly ve dvou ¢i tfech komisich.

Mgr. Lavicka: Poopravil tvrzeni RNDr. Kohna, CSc., kdy jsou zadatelé, kteti se objevuji
1 v jinych dotacnich titulech. M¢l by se tesit program, ktery by je sdruzoval, ale nevi,
jakym zpiisobem se daji propojit typy projektii. Nékteré mu pfipadaji hodn€ podobné,
které se schvalovaly ve volno¢asovych aktivitach.

Ing. Madl: Projekt vystavby za Kauflandem nema vyteSenou ani dopravni infrastrukturu,
a pokud v této lokalité developer néco stavi, mél by zajemce o byty o tomto informovat.
Mysli si, Ze toto neni téma k projednavanému bodu.

Ing. Svoboda: Chape vyjadieni Ing. Madla, ale tézko na toto developer bude upozornovat,
Ze v sousedstvi je psi ttulek.

Ing. Madl: Doplnil, Ze pokud utulek developerovi vadi, m& moznost ho postavit nékde
jinde, a to by mohlo byt feSenim do budoucna.

MUDr. Kuba: Utulek nevadi developerovi, ale jde o situaci, ktera vznika v prab&hu. Nevi,
jestli nékdo pocital s tim, ze je utulek velmi blizko vystavby. Mysli si, Ze toto téma je
velmi komplikované fesit s developerem.

Mgr. Kubes: Vznesl dotaz na ptedsedu komise pro zivotni prostiedi, zda by mohl

v kratkosti objasnit, jak probiha realizace ptidélovani dotaci.

RNDr. Kohn, CSc.: Odpovédel, Ze komise rozd€luje dotace ve tfech hlavnich skupinach,
jednak jsou to edukacni projekty, déle jde o projekty, které né¢jakym zplisobem vylepsuji
zivotni prostfedi mésta a tfeti skupinou je vcelatstvi. Komise zadosti boduje a z poctu
bodt se vybiraji takové, na které staci finance na jejich pokryti.

Dispozice s majetkem mésta - zamér nabyti id. 7/120 pozemku parc. €. 2112/12 v k. u.
Hvozd’any u Bechyné (KP-ZM/113/2019/M/76)

Usneseni nebylo prijato (1,19,14,6/40)

Material uvedl Ing. Moravec.

Poskytnuti dotaci z Dota¢niho programu mésta Ceské Bud&jovice na podporu cestovniho
ruchu v roce 2019 (KP-ZM/79/2019/M/46)

Prijato usneseni ¢. 43/2019 (34,0,0,6/40)

Materidl uvedl Ing. Vojtko, Ph.D.

Dodatky ke zfizovacim listindm §kol ziizovanych statutarnim méstem Ceské Bud&jovice
(KP-ZM/76/2019/M/44)

Prijato usneseni ¢. 44/2019 (33,0,0,7/40)

Materidl uvedl Ing. Vojtko, Ph.D.

Vyhodnoceni dotaéniho programu mésta Ceské Budg&jovice na podporu a rozvoj sluzeb
péce o déti do 6 let véku v roce 2018 (KP-ZM/82/2019/M/48)
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15.

16.

17.

Ptijato usneseni ¢. 45/2019 (35,0,0,5/40)
Material uvedl Ing. Vojtko, Ph.D.

Poskytnuti neinvesti¢nich dotaci z dota¢niho programu mésta na podporu sportu v roce
2019 - Opatieni €. 4: "Ptispévek na sportovni akce" (KP-ZM/90/2019/M/55)

Pfijato usneseni ¢. 46/2019 (37,0,0,3/40)

Material uvedl Ing. Vojtko, Ph.D.

Poskytnuti neinvestiéni dotace za reprezentaci mésta Ceské Budé&jovice za obdobi leden -
prosinec 2018 pro déti a mladez od 10 do 18 let (KP-ZM/88/2019/M/53)

Ptijato usneseni ¢. 47/2019 (38,0,0,2/40)

Material uvedl Ing. Vojtko, Ph.D.

Diskuze:

Ing. Talif: Sd¢lil, Ze finan¢ni vybor doporucil zastupitelstvu materialy pof. ¢. 15, 16., 17.
schvalit.

Poskytnuti neinvesti¢ni dotace ze strany mésta na ¢aste¢né pokryti nakladi souvisejicich
s ¢innosti Regiondlni fotbalové akademie Jihoceského kraje v roce 2019 (KP-
ZM/92/2019/M/57)
Prijato usneseni ¢. 48/2019 (29,0,3,8/40)
Material uvedl Ing. Vojtko, Ph.D.
Diskuze:
Mgr. Lavicka: Zajimalo by ho, jakym zplsobem se bude hodnotit efekt této akademie.
Akademie je propojena se sportovnimi organizacemi, které ve mésté€ jsou a vidi v ni
pfinos smérem k zdkladnim 1 matetskym Skolam, protoze kvalitni trenéfi do nich dochazi.
Klubové akademie v minulosti sdruZovaly nejlepsi hrace z celého kraje s tim, Ze nejvyssi
soutéz se hrala v krajském méste.
MUDr. Kuba: Chape bohulibou aktivitu za€inajiciho politika Ing. Vojtka, Ph.D. v§echno
méfit, ale toto je mozné napt. u 1/2Maratonu, ale velmi nerad by si pfedstavoval sportovni
komisi, jak hodnoti, zda se za poskytnuté finan¢ni prostredky zlepSila vykonnost hraca
v J¢. kraji. Toto hodnotit nejde, ale je potieba si fici, na co budou fin. prostfedky pouzity.
Mgr. Chovanec: Sjednal si schiizku se zastupci obou akademii a zékladnim vstupem
debaty byla otazka, jak cht¢ji vynalozené fin. prostiedky vykazovat. V materialu neni
uvedeno, jakych vysledki chtéji dosahnout. Mysli si, ze aktivity, které délaji pro déti do
jisté miry méfitelné jsou, napt. systematickd vychova odchovanct, a to, ze nebudou
prodavat hrace a v klubu si je nechaji.
MUDr. Kuba: Sdélil, Ze by se dalo vysledovat, zda hrac¢i maji lepsi psychomotorické
vlastnosti nez ti, ktefi akademii neprosli. Kluby maji soukromé majitele a nevi, jestli je
meésto schopno je timto zavazat. Podpora by méla byt cilena a mésto by si mélo fici, co
chce. Neni si jist, zda budou kritéria métitelnd jako u jinych projekti.
Mgr. Lavicka: Doplnil, Ze akademie je vybérova zalezitost, kdy kazdé mésto ji nema.
Tato akademie ma za cil vychovat hrac¢e pro SK Dynamo, které je nyni prvni v druhé lize
a do budoucna tvoti dobry hra¢sky tym. Tézko se bude natizovat klubiim, jak maji nebo
nemaji prodavat své hrace. Kazdy stat preferuje néjaky sport, ktery chce vytdhnout na
Spickovou uroven. Mésto navenek prezentovalo historicky hokej, fotbal, volejbal, a pokud
je bude chtit zachovat, je potieba je podpofit.
M. Pikous: Vznesl dotaz na polozku najemného za sportoviste, kdy vétSinu jich spravuje
mesto a prostfedky se mu vraci. Otazkou je, zda toto mésto nemutize fesit odpusténim
najma.
Ing. Vojtko, Ph.D.: Mysli si, Ze je to o zahajeni debaty, jak maji fin. prostiedky fungovat
co nejlépe a mysli si, ze jako smysluplné mu ptipadaji viceleté dotace, které by mély
pomoci fesit tyto zalezitosti. V reakci na vyjadieni M. Pikouse sdélil, Ze se jednd ¢astecné
o piispévkové organizace a najmy si fesi ptimo.
M. Sebek: P¥ipomnél koncepci rozvoje sportu, kterou zpracovavala J¢. univerzita a ktera
lezi Ing. Vojtkovi, Ph.D. v Supliku a nevi, kdy chce zacit naplnovat jeji body.
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19.

Ing. Vojtko, Ph.D.: Odpovédél, ze koncepci rozvoje sportu mé na stole a pracuje s ni.
Ing. Madl: Odiivodnil, Ze nebude hlasovat pro tento material, protoze o dotaci zada
,krajsky fotbalovy svaz* a nedovoli si za néj tuto ¢astku odsouhlasit z divodu
zainteresovanych osob, ktefi za nim stoji.

Mgr. Kilbergerova: Obava se, kdyZ se nékomu nadjemné odpusti, ptihlasi se ostatni
neziskové organizace a nastane problém.

J. Berka: Uvedl, ze sportovni komise ma v tikolech zabyvat se koncepci s tim, ze bude
vytvaret tlak na radu mésta, ale aZ po ukonc¢eni dotac¢nich programii. Co se tyka fotbalové
¢i hokejové akademie, jejich vykonnost si hlidaji samotné svazy, kdy jsou kazdé dva roky
kontrolovany.

Ing. Kone¢ny, Ph.D.: Podivil se, Ze n€kteti koali¢ni partnefi fikaji, Ze tento material
nepodpoii, kdy opozice z nich ma legraci, a to ho mrzi.

Mgr. Chovanec: Velmi rad by si pisemné stvrdil, jaka je odpovédnost klubt a kam se
chce mésto s penézi dostat a kam sméfuji.

M. Sebek: Nikdy se mu nestalo, Ze by nedostal od klubti odpovédi, ale ty mély byt
soucasti materidlu. Reagoval na vyjadieni Ing. Madla.

JUDr. Mlcoch: Sdélil, ze ma jako opozi¢ni zastupitel radost z vymény ndzort, kdy si
mysli, Ze to neni vitbec Spatn¢. Materidl se ned€li na stranicka kritéria, ale miize k nému
prob&hnout vécna debata. Zastupitelstvo mésta neni stroj na hlasovani a je rad, kdyz se
projevuje vlastni nazor, pouze to déle trva.

Ing. Kone¢ny, Ph.D.: Material podpofi, ale pokud k nému koalice méla pfipominky, tak si
je méla vyftikat pred tim, nez byl predlozen.

Mgr. Chovanec: Vysvétlil, ze reagoval pouze na debatu, kterd vznikla, protoze tato véc
neni viibec jednoducha.

Poskytnuti neinvestiéni dotace hokejovému klubu HC Ceské Budgjovice, z. s., na &innost
mladeZe a Akademii CSLH v soutéznim roéniku 2019/2020 (KP-ZM/91/2019/M/56)
Prijato usneseni ¢. 49/2019 (32,0,4,4/40)

Material uvedl Ing. Vojtko, Ph.D.

Poskytnuti investiéni dotace TELOVYCHOVNE JEDNOTE LOKOMOTIVA, z. s. (KP-
ZM/93/2019/M/58)

Vzhledem ke zméné€ programu navrhl Ing. Vojtko, Ph.D. staZeni tohoto materidlu.

Bylo hlasovano o stazeni tohoto materialu (36,0,0,9/45) - material byl stazen.

Diskuze:

Ing. Kone¢ny, Ph.D.: Domniva se, ze dokud neni rozhodnuto, jak bude nalozeno

s vefejnou zakazkou na sportovni halu, neni mozné tento material stahovat. Navrhl
odsouhlasit ho s n¢jakou podminkou, aby sportovci dostali jasnou zpravu. Dotazal se,
jakou formou chce rada mésta zrusit vypsanou vetejnou zakazku.

Ing. Svoboda: Odpovédel, ze tento bod je vazan na to, ze po dobu, kdy nebude hala
funk¢ni, mohou provozovat sporty v ndhradnich prostorach. V okamziku, kdy projekt
bourani sportovni haly nenasel podporu, resp. jeho financovani, je tento bod v tuto chvili
bezptedmétny, protoze nebude diivod, aby v ni sportovci pies zimu sportovali, kdyZz
budou mit k dispozici stavajici halu. Chape, ze napted se mélo projednat rozpoctové
opatieni €. 24.

Ing. Koneény, Ph.D.: Paklize se najde zakonny diivod pro zruseni soutéze, a zakazka
bude zruSena, pak tento material bude nadbytec¢ny, ale kdyz MUDr. Kuba navrhoval

v lofiském roce, aby se soutéz posunula, Gifednici fekli, Ze to neni mozné. Nevi, jestli nyni
existuje zakonny divod. Pokud zastupitelstvo schvalilo finan¢ni zdmér, firmy nemusi
divody zajimat a po mésté budou chtit ndhradu. M¢lo by byt jasno, jak se bude nakladat
se soutézi a pak pripadné neschvalit tuto smlouvu.

Ing. Svoboda: Pokud bude odhlasovano jeho stazeni, je mozné material kdykoli zatadit

1 na dal$ich jednani.

Ing. Moravec: Jednou z moznosti, jak zrusit vybérové fizeni, je vyuzit ustanoveni § 127
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20.

odst. 2 pism. d), kdy zadavatel miize v priitbéhu zadavaciho fizeni zakézku zrusit, pokud
se vyskytnou divody zvlastniho zietele, zvlasté ekonomické, ptip. dalsi, a to 1 v ptipade,
zdali situaci zpisobil ¢i nezplisobil. NemiiZe do tohoto vstupovat a nevi, kolik spole¢nosti
projevilo o zakdzku zajem a jaké jsou dotazy. Toto bude postupné zvetfejnéno na portalu.
Ing. Kone¢ny, Ph.D.: Tyto véci by méla mit rada mésta jiz zjiSténé, a pokud si pamatuje,
tak zakonny divod byl pouze nedostatek fin. prosttedki, jako tomu bylo v ptedchozi
soutézi. Dnes méli florbalisté podepisovat najemni smlouvu s TJ LOKOMOTIVA a dalsi
zastupitelstvo bude az v kvétnu.

Ing. Svoboda: Sdélil, Ze hala bude v kvétnu stat a florbalisté budou mit kde hrat. Zakazku
1ze zrusit pouze ze zakonnych diivodd, kdy jiny divod neptipadad v avahu. Nyni by se
m¢élo hlasovat o stazeni bodu nebo ho projednat s podminkou.

doc. Ing. Kozlova, Ph.D.: Na toto jiz upozoriioval MUDr. Kuba, kdy rada mésta nema
véci vyfesené a na které zastupitelé ODS neustale upozornovali. Nevi, jak to je
legislativné spravné a jaky bude dalsi postup, kdy teprve rano koalice piisla s tim, ze
projekt haly je mrtvy.

Ing. Svoboda: Je na kazdém zastupiteli, jak bude hlasovat a je mozné tento bod zatadit na
nékteré z dalSich zasedéani zastupitelstva. Nehrozi riziko z prodleni.

M. Sebek: Pokud o tomto m4 hlasovat, potiebuje informace.

Ing. Svoboda: Piedklada navrh na staZeni tohoto bodu, o tomto se mé hlasovat.

RSDr. Brany: Podpofti navrh na staZeni a bohuZel piedfazeni tohoto bodu véci nijak
nepomohlo, protoZe pfed nim mély byt rozpoctové zmény. Mysli si, Ze stazeni je
nejrozumnéjsi, protoze v uvedené smlouvé je vazano, ze v TJ LOKOMOTIVA mohou
sportovat 1 jiné kluby. Pfipomnél, Ze tento zamér tu jiZ jednou byl.

Ing. Kone¢ny, Ph.D.: Jednal v patek s T LOKOMOTIVA a dnes se jeji zastupci chystali
podepsat ndjemni smlouvu. Pozadal, aby jim bylo ozndmeno, Ze material byl stazen,
pokud projde.

Ing. Vojtko, Ph.D.: Pod€koval za upozornéni a ude€la to neprodlené.

Planovani socialnich sluzeb na uzemi SO ORP Ceské Budé&jovice (KP-
ZM/71/2019/M/39)

Prijato usneseni ¢. 50/2019 (31,0,0,8/39)

Material uvedl Ing. Vojtko, Ph.D.

Diskuze:

doc. Ing. Kozlova, Ph.D.: Sdélila, Ze je jednatelkou a vedouci pobocky jedné

z poskytovateld socialni sluzby ,,Bily kruh bezpeci®, ktera se do planu pravidelné
zapojuje a je zaroven ¢lenkou fidici skupiny planu socialnich sluzeb. Mésto potiebuje
viceucelové pobytové zafizeni, kde by byla moznost pro vice poskytovateld socialnich
sluzeb od specifickych chorob az po pobytova zafizeni tykajici se seniorti. Mésto ma tii
zafizeni, kterymi jsou Diim s pecovatelskou sluzbou Staroméstska, Domov pro seniory
Hvizdal, ktery je jednim z nejkapacitnéjSich zafizeni v JC. kraji, ale je nevyhovujici tim,
jak je koncipovan vniting, tak i vyskové. Planuje se poskytnout 100 mil. K¢ na nové
divadlo, ale mozna by se rada a koalice mohla zamyslet nad tim, Ze toto je cesta, ktera je
daleko potfebnéjsi.

Ing. Vojtko, Ph.D.: Souhlasi s ndzorem doc. Ing. Kozlové, Ph.D., kdy kapacity chybéji
a jedna o tomto s koali¢nimi partnery na jednanich o investi¢nich prioritdch. V soucasné
dobé¢ se provétuje nekolik variant pobytovych zatizeni, ale nyni nedokaze tici, ktera

z nich to bude, protoze se proveétuji.

doc. Ing. Kozlova, Ph.D.: Vzdycky, kdyZz se n€co nevi, tak se tika, ze se néco proveétuje
a ze se tim rada mésta zabyva. V upraveném rozpoctu ale nevidéla, Ze by se o toto
zasazoval. Nevidéla ani, Ze by se uvazovalo o realizaci projektové dokumentace.

Ing. Vojtko, Ph.D.: Odpovédé¢l, ze zatim neni jasno, kde by zafizeni mélo byt a jestli je
mesto schopno ziskat pozemky, ale jednal o tomto s tim, Ze na projektovou dokumentaci
jsou ptipraveny prostfedky v ramci UHA, které by bylo mozné na ni vyuzit.
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21.

22.

23.

24.

25.

Ro¢ni zprava o postupu realizace Tematického IPRM za rok 2018 (KP-
ZM/75/2019/M/43)

Ptijato usneseni ¢. 51/2019 (31,0,0,8/39)

Material uvedl Ing. Holicky.

Ro¢ni zprava o postupu realizace IPRM "Levy bieh Vitavy" za rok 2018 (KP-
ZM/74/2019/M/42)

Pfijato usneseni ¢. 52/2019 (33,0,0,6/39)

Material uvedl Ing. Holicky.

Veftejnopravni smlouva o poskytnuti neinvesti¢ni dotace pro Jiho€eskou hospodarskou
komoru na rok 2019 (KP-ZM/81/2019/M/47)

Prijato usneseni ¢. 53/2019 (33,0,1,5/39)

Material uvedl Ing. Holicky.

Rozpoctové opatieni Cislo 23 (KP-ZM/77/2019/M/45)

Prijato usneseni ¢. 54/2019 (30,0,0,9/39)

Material uvedl Ing. Holicky.

Diskuze:

Ing. Talif: Sdélil, Ze finan¢ni vybor doporucil rozpo¢tové opatieni ¢islo 23 schvalit.

Rozpoctové opatieni Cislo 24 - zapojeni prostfedk minulych let do rozpoctu roku 2019
(KP-ZM/109/2019/M/72)

Prijato usneseni ¢. 55/2019 (26,0,0,10/36)

Oddé¢lené hlasovani:

Bylo hlasovano oddé€lené¢ o zapojeni polozky — akce/tcel 6846 - Multifunk¢ni centrum
Dlouhé louka v ¢astce 140.000.000 K¢ (3,0,13,20/36) — navrh nebyl prijat.

Material uvedl Ing. Holicky s Gpravou, ktera se tyka odboru skolstvi a télovychovy,
odpové&dného mista 105, akce/ucel 6252 - Investi¢ni transfery spolkiim, kdy se ¢astka

3 mil. K¢ z béznych vydaji presouva ve stejné vysi do kapitalovych vydaji. Jedna se

o poloZku, kterd se tyka vystavby na Slozisti pro fotbalovou akademii SK Dynamo.

Ing. Svoboda: Navrhl, aby bylo pfijato usneseni v upraveném znéni s tim, aby byl dale
vypustén fadek odpovédného mista 112, akce/ucel 6846, kde je uvedeno Multifunkéni
centrum Dlouhd louka v ¢astce 140 mil. K¢.

Ing. Kone¢ny, Ph.D.: Upozornil na paradoxni situaci, kdy hnuti ANO mélo vSesportovni
halu jako hlavni bod programu a nyni nejvyssi §¢f navrhuje, aby byla polozka na
Multifunkéni centrum Dlouhd louka vypusténa. Nevi o tom, Ze by se zménily priority
hnuti ANO, které mélo ve svém volebnim programu.

MUDr. Kuba: Vyjadril se ke struktuie materidlu. Mysli si, Ze by mél byt zpracovan
prehlednéji, protoze z n&j neni patrné, jakych akci se dané polozky tykaji. Toto
dlouhodobé kritizoval 1 pti schvalovani rozpoctu. Mélo v ném byt jasné vidét, kolik se

v daném roce skute¢n¢ utratilo, na jakou akci se rozpoctuje a kolik se prevadi do dalsiho
roku, protoze byl schvalen rozpocet na halu ve vysi 60 mil. K¢, ale pfitom se védélo, zZe je
na ni potieba vyclenit cca 200 mil. K¢. Z navrzené tabulky neni jasné vidét, jaké akce
chce mésto realizovat. Vznesl dotaz, jak bude nalozeno s ¢astkou 140 mil. K¢, jestli bude
vyrazena. Navrhl, ze by mohla byt pouzita jako prvni polozka do fondu rezerv.

Ing. Svoboda: Odpovédél, ze dnes nebude polozka predmétem presunu s tim, Ze na rad¢
mésta se navrhne ptipadny pfesun do fondu rezerv.

RSDr. Brany: Znovu upozornil na rozdélovani financi pted tim, nez je predlozen
zavéreCny ucet, ktery bude v zastupitelstvu v ¢ervnu. Pfi sestavovani rozpoctu se uz

s timto pocita a je to o tom, kdo si vice jaké akce prosadi. Vznesl dotaz, jestli je

Ing. Koneény, Ph.D., vyloucen i z hnuti ANO, aby se nestydél za to, co ma ve volebnim
programu s tim, Ze v této souvislosti se miize s diivérou obratit na klub KSCM. Pochopil,
ze 140 mil. K¢ bude vytazeno a nebude navrhovat, aby se tato ¢astka zapojila do fondu
rozvoje a rezerv, 1 kdyz by to bylo logické. Pripomnél akce, které se nerealizovaly jako
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napft. Litvinovsky most, protipovodiiova opatfeni a nyni sportovni hala. Dal$i opatfeni,
ktera jsou, je projekt KD SLAVIE, ale nevi, co se v této véci méni. Byly navrzeny rtizné
varianty jeho feSeni. Zastupitelé nékdy rozhoduji o vécech, které nejsou jasné a mély by
byt podrobeny debaté, aby se nedostali do slepé ulicky. Nepodpofi tuto rozpoctovou
zménu, 1 kdyz si je védom, Ze je v ném ¢astka na mzdy zaméstnancii magistratu, které se
m¢ély fesit jiz v prosinci. Na financnim vyboru pozadoval upfesnéni polozek, aby u kazdé
rozpoctové zmeény dostali i zékladni ¢isla. Mysli si, Ze to neni nic, co by vyrazné
zatézovalo finan¢ni odbor a dava to hned jasny pohled, jak se posouva financovani.

Bc. Hosek: Uvedl, Ze pokud bude navrzena ¢éastka 140 mil. K¢ na Multifunkéni centrum
Dlouha louka vytazena, mysli si, Ze by bylo na misté narovnat finance v poloZzkach
akce/tcel 6392 Sportovni zafizeni mésta — stavby a akce/ucel 6611 - Projektova
dokumentace na ptipravované stavby, kdy na obou ubyly cca 3 mil. K¢.

Ing. Svoboda: Odpovédel, Ze rada mésta se bude zabyvat rozpoctovymi opatienimi déle
a budou-li vyzadovat schvaleni zastupitelstva, budou mu ptedlozeny.

Mgr. Lavicka: Pozadal pfed hlasovanim o tomto bodu o pfestavku na poradu klubu hnuti
ANO.

Byla vyhlaSena ptestavka na poradu klubu.

Mgr. Thoma: Pozéadal o oddélené hlasovani o poloZce akce/tcel 6846 — Multifunkéni
centrum Dlouha louka.

JUDr. Ing. Bouzek: Vysvétlil, ze oddélené hlasovani je o Multifunkénim centru Dlouhé
louka, a pokud koalice prohlasila, Ze nechce podpofit sportovni halu, pro tento navrh
hlasovat nebude.

Ing. Kone¢ny, Ph.D.: Neni si védom, Ze by koalice néco takového prohlasila, prohlasili to
pouze nékteti jeji clenové. Chape, Ze se pan primator domluvil s Mgr. Thomou, Ze se
polozka tykajici se haly bude hlasovat oddé¢len¢, ale nenavrhuje to hnuti ANO, které ma
sportovni halu v programu. Pozadal, aby nebyly fikdny nepravdy. Pofad ma koalice halu
v programu, protoze tento bod nebyl zménén. Navic probiha vybérové fizeni a dodnes
nebylo feceno, jestli miiZe byt zruSeno a za jakych podminek. Ud¢€la vSechno proto

v ramci zakona, aby zruSeno nebylo, a pokud z toho vyplynou néjaké finan¢ni nasledky,
tak je ponese ten, kdo vybérové fizeni zrusil. Je to ndzor Casti koalice, ktera porusila
koali¢ni smlouvu.

Ing. Kubicek, Ph.D.: Sdélil, Ze porad tvrdi, Ze multifunkéni centrum ma stat, netika, ze

v tomto projektu, to je asi neprichodné, ale ma stat.

MUDr. Kuba: Vznesl dotaz, jak bude zruseno vybérové fizeni.

Ing. Svoboda: Odpovédél, ze bude zruSeno ze zdkonnych divodi.

MUDr. Kuba: Upozornil, Ze mésto se vystavuje zdsadnimu riziku, kdy vSechny véci maji
zakonné dopady. Ridit mésto s sebou nese odpovédnost a vizi, jak co ma vypadat a toto
rozhodnuti ad hoc s takovym finanénim dopadem, a jesté k tomu do veiejného minéni,
mu piipada velmi neprofesiondlni.

JUDr. Ing. Bouzek: Ohradil se proti tomu, ze by fikal nepravdu, snad jen s upfesnénim, ze
se to tyka tohoto projektu. Na koali¢nim jednani slySel, Ze je neudrzitelné pokracovat

v projektu vzhledem k posudku a dal§imu déni. Chépe, Ze na n¢j byly odlisné nazory, ale
setrvava na tom, ze koalice se takto dohodla a projekt v této podobé nepodpofi.

Ing. Holicky: Informoval, Ze ¢astka 140 mil. K¢ ziistane jako nezapojend na bézném uctu
mésta, protoze se nevi, jaky bude pravni stav stavby s tim, Ze budou vy¢lenény na
investi¢ni ucely.

JUDr. Mlicoch: Sdélil, ze tato situace je pro zastupitele velmi nepiehledna a neni z ni
jednoduché vychodisko. Reagoval na vyjadieni Ing. Kone¢ného, Ph.D., s tim, ze citoval
bod 6.3 z posudku prof. Ing. arch. Navratila, CSc. Objevily se nové skutecnosti a nechce
hrat hru, ze posudek neexistuje.

RSDr. Brany: Upozornil, Ze nebylo realizovano rozhodnuti rady mésta, Ze se ukoncuji
veskeré kroky vedouci k bourani a vystavbé nové haly podle stavajiciho projektu. Ma
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obavu, Ze no¢ni zastupitelstva ¢ekaji zastupitele jak v kvétnu, tak i v Cervnu.
MgA. Piskac: Reagoval na vystoupeni JUDr. Ing. Bouzka s tim, ze do skandalu
s posudkem bylo veskeré déni ohledné haly posvéceno celou koalici. Toto je totalni
ukazka nezvladnuti fizeni schiize, ale 1 mésta. Vyzval ty, kteti dobrovoln¢ do této doby
ztratili zrak, sluch a pamét’ a chtéji dal idit mésto, aby si to uvédomili a odstoupili.
MUDr. Kuba: Na tomto materialu se ukazuje, ze na minulém zasedani méla koalice vice
naslouchat, kdyZ jim opozice radila, aby se nepodepisovalo vyberové fizeni, protoZe nyni
nastala situace, kdy se hala realizovat nebude. Pokud se bude tvrdit, ze zdkonny divod je
ten, Ze na halu mésto nemélo dostatek financi, sta&i prehrat na UOHS zdznam z minulych
zastupitelstev, kdy jde o rozpoctovou véc, ktera se promitala do vice let. Posudek je nazor
na to, jak se, co ma nebo nema délat. Mésto melo jako fadny hospodat vSechny véci
zZvazit.
Ing. Kone¢ny, Ph.D.: Pfevedeni ¢i nepievedeni ¢astky 140 mil. K¢ zcela jisté nebude mit
vliv na to, aby to byla zakonna podminka pro zruSeni. Mésto ma zajisténé finance na Ctyfti
roky na vSechny akce, kde je zcela jednoznacné uvedeno, ze se mize stavét hala
a realizovat 1 KD Slavie. Koalice si musi najit jiny zdkonny divod. Je pravdou, ze nikdy
HOPB ani TOP 09 neméli radost z toho, ze multifunk¢ni hala byla v koali¢ni smlouvée, ale
podepsali ji a dali si do ni zase jin€ své priority. Dnes se pouze naSel diivod, ale to, co
posudek tikd4, neni Zddnou novinkou, jde o véci, které jsou obecné znamé, je to zastupny
problém. Reagoval na vystoupeni JUDr. Ml¢ocha ohledn¢ posudku a citoval z n¢j, kdy
zminil Satny, multimedialni kostku, vyrobce ocelovych konstrukci atd. Zné spoustu
docentil a profesord, kterym nevéii a stejné tomu tak je i u pravniki, kdy deset pravniki
ma jedenact nazort, a to samé plati u architektii. VSe je jenom zdminka proto, Ze
Mgr. Thoma si usmyslel, ze hala nebude a Ing. Kone¢ny, Ph.D., ptijde pry¢ a 140 mil. K¢
bude vyc¢lenéno.
JUDr. Ing. Bouzek: Z jeho pohledu je piibéh takovy, Ze stavba se rozjela v dobé, kdy
ODS byla v koalici a on v opozici. Projekt haly se vysoutéZil, ale poté se vefejna zakazka
zrus$ila pro nedostatek penéz. Po volbach hnuti ANO vyhrélo a udélala se koali¢ni
smlouva, kterd byla vysledkem néjakého kompromisu. Projekt, do kterého se zapojili az
v prib&hu, nebyl novy a byli yjis§tovani, ze je v poradku. V navaznosti na to, dostavali
dalsi informace, takZze pokud v patek dorazil zminény posudek, ktery halu zpochybiiuje
a ukazuje se, Ze v poradku neni, pak se nemize slepé postupovat dle daného scénare a je
nutné ho zménit. V reakci na MUDr. Kubu uvedl, Ze upozoriioval na diivody, pro které je
to Spatn¢ a zminoval nebezpeci, ze se bude pozadovat nahrada Skody za zrusenou soutéz
z ptedchoziho obdobi. Jde o komunikaci uvnitf koalice a na ni dnes reagovala na zaklad¢
koali¢ni dohody, to jsou legitimni reakce. Navrhuje se oddélené hlasovani, které ma jina
pravidla. Dnes se reagovalo na situaci, kterd vznikla v patek.
JUDr. Ml¢och: Souhlasi s tim, Ze co expert to jiny nazor, ale ma to své meze. Kdyby se
posudek nevracel a zastupiteliim byl rozdan, mél Ing. Kone¢ny, Ph.D., moznost ho
v diskuzi zpochybnit. Citoval z posudku bod €. 4. Posudek mél Ing. Kone¢ny, Ph.D.
popftit. Upozornil, Ze nova hala neni vhodna pro sporty, jako jsou tenis, futsal, florbal
a hdzenou a dalsi. Projekt se musi predélat, ale chyba byla i v tom, jak se s nim
naklédalo.
MUDr. Kuba: ODS podporovala halu do chvile, kdy méla stat 380 mil. K¢ a jejich radni
se na tomto podilel. Pak byl projekt prevzat a veskeré dalsi kroky jdou za touto koalici.
Dotazal se, proc si tento posudek nezadala soucasna koalice pted vypsanim vybérového
fizeni. Projekt nesplnuje vSechny pozadavky a stale nevi, jak se mésto vyporada
s vybérovym fizenim.
Ing. Klein: Vyjadril se k posudku, kdy z jeho pohledu jsou v projektu nedokonalosti, ale
bere je z pohledu projektanta a hlavnim zaddnim byl rozpocet. Pokud mésto chtélo mit
v hale vSechno, mé¢la se prosadit stavba ,,Jezka*. Posudek Sel timto zplisobem reflektovat
a mélo byt na n&j n¢jak reagovano. Nevi, jaké bylo zadani, proto to neznamena, ze projekt
je Spatny.
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MgA. Piska¢: Reagoval na vystoupeni JUDr. Ing. Bouzka, kdy se pro n¢j situace zménila
minuly patek. Zajimat se o expertizu se mél pred 10. 12. 2018, kdyz se schvaloval
rozpocet. Az do minulého patku se nikdo nezajimal a ukazuje se arogance moci, kdyz
nyni je problém a koali¢ni zastupitelé opousténi sal a chodi otraveni z toho, Ze se néco
protahuje.

Ing. Konec¢ny, Ph.D.: Ptedeslal, ze jeho vystoupeni nesmétuji proti hnuti ANO, ale toto je
skute¢né véc, ktera je v koali€nim programu. Je mu lito, Ze je ni z hnuti ANO sam,
protoZe si halu schvalili v§ichni ¢lenové ve mésté. Reagoval na JUDr. Ml€ocha, kdy
zvetejnit se da néco, co se mize. Pokud Mgr. Veselsky fekne a potvrdi to i pan tajemnik,
7e je potteba tento materidl vratit, Ze se na n¢j vztahuji autorska prava, tak at’ netika, ze to
ma zvetejnit a Ze posudek objednal on. Reagoval na vyjadieni JUDr. Ml€ocha ohledné
posudku. Nechce se zapojovat do politickych Sarvatek, kdy posudek se stal pouze
zaminkou pro to, aby koali¢ni partner, resp. Mgr. Thoma a JUDr. Ing. Bouzek mohli fict,
ze halu necht¢ji. Bude za halu bojovat, protoze jde o spravnou véc. Material tika, ze
meésto ma penize na veskeré stavby, které si koalice vytycila pro toto obdobi. Nemtze se
fikat, ze zdkonnym dliivodem je, Zze mésto nema penize. Jediny diivod je, Ze se to hodi
Mgr. Thomovi, ze hala nebude. Tento posudek je zastupny problém, proto aby se
vyhrozovalo, Ze kdyz se neodvola Ing. Kone¢ny, Ph.D., Ze padne koalice. Kdyz on

Mgr. Thomovi nevyhovél v par vécech, které si predstavoval, a ktery si mysli, Ze vladne
radnici, tak si ten divod naSel, on mu ho pteje.

M. Pikous: Reagoval na vystoupeni Ing. Kone¢ného, Ph.D., kdy né€kolik kolegii

prof. Ing. arch. Navratila kontaktovalo a ziskalo jeho svoleni jako autora k $itfeni posudku.
Prekvapuje ho, ze ho nemohli dostat ani zastupitelé, kdyZ o projektu byly pochybnosti

a nechalo by se rozhodovat obany mésta. Pfipadd mu zastupné se bavit o tom, kdy
posudek pfisel, jaké ma Cislo ve spisové sluzbé. Dotézal se, jestli nékdo kontaktoval
prof. Ing. arch. Navratila, CSc., po tom, co posudek dorazil.

MUDr. Kuba: Uvedl, ze je potieba si fici, co jsou nové skutecnosti. Koalice zastupuje
objednatele a ten pracoval na projektu, kdy piivodné si ho objednal volejbalovy klub

u Ateliéru 8000, pak byl pfedan méstu a upravy probihaly na zdkladé pozadavku
objednatele. To, ze tam je 3500 sedacek a dalsi véci, ty chtél vedouci projektu

Ing. Holicky. Nyni je mésto Sokovano, ze hala stoji a nespadne a sedacky maji byt jinak.
Na to nebyl zpracovan dalsi posudek. Zastupci objednatele byli soucasti projektu.
Upozornil, Ze chybéla koncepéni debata, aby v hale bylo v§echno, co v ni ma byt.

J. Michl: Mysli si, ze chybou bylo, Ze mésto piijalo projekt jako dar, to bylo napadano
opozici. Koalice podepsala ve smlouvé, ze bude prosazovat stavbu nové haly. Dotazal se,
zda ji chce prosazovat za kazdou cenu podle stavajiciho projektu. Nezavazala se, ze se
bude stavét podle soucasného projektu. Navrhl zacit Gpln€ znovu, 1 kdyZ k tomu musi
nastat néjaké pravni kroky. Je potteba, aby se koalice i opozice dohodla, jak mé projekt
vypadat a za 140 mil. K¢ vypsat fadné vybérové fizeni. Tento problém se vlece nékolik
let. Trva na tom, ze by méla byt nova sportovni hala v misté, kde stoji soucasna, kdy
rekonstrukce je zbytecna, to jsou vyhozené penize. Pokud budou vSichni souhlasit, tak by
to mohlo jit rychle a nebudou si tady zastupitelé fikat, co kdo udélal Spatné.

Ing. Konec¢ny, Ph.D.: V reakci na vyjadieni J. Michla sdélil, Ze je to mozné, ale nova hala
nevznikne, protoze problém nastane uplné stejny. Na jate v lonském roce byly opozi¢ni

a koali¢ni strany domluveny, ale vzdy se najde nékdo, komu néco bude vadit. Jediny
problém je, Ze se ve mésté uz nic nepostavi. Kdyz by se postavila za 5 let, bude nové
zastupitelstvo a bude vSechno jinak. V reakci na vystoupeni M. Pikouse pozadal pana
tajemnika o vyjadreni.

Ing. Refabek: Sdélil, Ze spisové sluzba ma uréita pravidla. Pozadal Mgr. Veselského, aby
se podival na mandatni smlouvu, kterou mé Ing. arch. Némec, jako hlavni architekt

s méstem. Mgr. Veselsky mu sd¢lil, Ze nema opravnéni za mésto objednavat a jestlize
jsou tady autorska prava znalce k posudku a mésto si nic neobjednalo, tak by mél byt
zaslan zpét.
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Ing. Kone¢ny, Ph.D.: Sd¢lil, Zze prof. Ing. arch. Navratil, CSc. se domlouval s hlavnim
architektem Ing. arch. Némcem.

Ing. Refabek: Upozornil, Ze mésto je vefejnopravni korporace a istné nemtize byt n&jaké
dilo objednéno.

M. Pikous: Nezpochybnil zveiejnéni véci, ale opravdu si mysli, ze obsah se nemohl dostat
k zastupitellim, kdyZ prof. Ing. arch. Navratil, CSc. sam posudek po telefonické domluvé
poskytl. Nemysli si, Ze by si pan Ing. arch. Némec sam tento ukol vymyslel. Povazuje to
také za velké pochybeni, jak se véc objednavala.

Ing. Refabek: Pfipomnél, Ze od rokul992 pisobi ve vefejné spravé, a to jestli probihaji
néjakd jednani u kterych je uvolnény funkcionaft, a to bez zapisu a tak se domniva, Ze to
vzniklo, Ze to byla debata. V ptipad¢, ze nékdo napiSe objednavku, to je néco jiného. On
tesil pouze posledni ¢ast, protoze u zadnych jednani on viibec nebyl.

M. Pikous: P¥ib&h mu piipada podivny, kdy na fakulté CVUT se zpracovévaji néjaké
posudky.

Ing. Koneény, Ph.D.: Uiad m4 jasné ufedni postupy. Ing. arch. Némec je kolega

prof. Ing. arch. Navréatila, CSc. a zddné objednavka nebyla vystavena. Uvazovalo se

o tom, Ze by méstu posoudil synergii staveb a nasledné se ho nikdo z pol. predstavitelii
nezeptal, jestli je né¢jaka objednavka nebo jestli néco bézi. Kdyby to kterykoli fednik
zvetejnil, tak by mél problém s poruSenim zakona. Posudek byl ziskan pfes Ing. Moravce
po telefonickém souhlasu prof. Ing. arch. Navratila, CSc., ale kdyby on byl v praci,
kolegitim by ho poskytl, ale mél jednani mimo radnici, jinak by ho Mgr. Thomovi piedal
proti podpisu. Utednici postupovali spravné v souladu se zakony.

MgA. Piska¢: Upozornil, Ze se prokazuje diletantismus ve vedeni schiize, kdy pfislo
vedeni po hodinovém zdrzeni s vyjadienim, ze hala je mrtv4, ale nejprve byl navrzen
prvni bod ,,Odvoléani Ing. Kone¢ného, Ph.D., kvili hale. Mysli si, Ze body se mély obratit.
MUDr. Kuba: Reagoval na vyjadieni Ing. Vojtka, Ph.D. na socidlni siti. Dale sd¢lil, ze
kdyby prof. Ing. arch. Navratil, CSc. posudek nepfisel, tato koalice pokracuje volnym
tempem.

Ing. Pikous: Sd¢lil, Ze tato diskuze je velice tidka, co se tyka hustoty informaci. Nelibilo
se mu, ze Ing. Svoboda nechal ¢ekat nejen zastupitele, ale i vefejnost, nez bude zahajeno
zasedani. Ing. Holicky pouze ozndmil, Ze zastupitelstvo bude posunuto. Kdyz se tazali,
proc, bylo feceno, Ze k tomuto nema mandat. Posudek on necetl, protoze nesleduje
socidlni sit¢ ani jiné informacni kanaly HOPB a jako zastupitel posudek neobdrzel.

Ing. Koneény, Ph.D., nebyl odstranén za obsah posudku, ale za proceduru. Nevi, jestli
bylo odvolédni na zaklad¢é obsahu nebo na zéklad€ procedury sdileni informaci, obava se,
ze to bylo procedurou, kterd se velmi Spatné dokazuje a logicka jasnad argumentace

Ing. Refdbka ho utvrzuje v tom, Ze Ing. Koneény, Ph.D. nemohl postupovat jinak

a dotazal se, pro¢ byl odvolan.

Ing. Madl: Pozadal, aby se nevedla debata, pro¢ byl nékdo odvolan, kdy toto nepatii do
této diskuze.

Ing. Vojtko, Ph.D.: Citoval své prohlaseni ke sportovni hale ,,Sectou-li se vSechny
argumenty, ptevazuje u néj podpora nové haly a s timto stanoviskem také v radé¢ mésta
hlasoval pro. Je nutné mit v celém procesu dilezité pojistky, které umozni feSit eventualni
procesy, které nastanou.* Nastaly politické zmény, které koalice fesila, ale fici, ze
jednoznacéné bezhlavé podporoval halu stavajici bez téchto véci, neni Gplné korektni.

Ing. Koneény, Ph.D.: Sd€lil, Ze ani on sdm nevi ten pravy divod jeho odvolani. Mysli si,
ze pravy divod je, Ze se nehodi Mgr. Thomovi na radnici, protoze mu nejde na ruku, jak
by si pial, kdy se parkrat stietli o vécech, do kterych on vstupoval UHA, kdy uréoval, jak
ma vypadat parkovaci dam, jakou ma mit vySku a nyni se mu nelibilo, Ze v patek on
okamzit¢ neptib&hl na jeho zavolani. V patek mu to fekl jasné, Ze to uvidi, co s nim ud¢la,
a to je naprosto jasné. Ma tady néjakou pozici a hodilo se to, Ze hala je k dispozici

a pohrozil kolegim z hnuti ANO tak, kdyz neodvolaji jeho, bude odvolana cela rada
meésta. Nékteti jeho kolegové se toho lekli a ud€lali to genialné, Ze nechali koalici a Cleny

21



26.

27.
27.1

27.2

27.3

hnuti ANO odvolat vlastniho ¢lovéka, ktery na radnici 5 let pracoval. Tady neni
relevantni diivod. Koalice se zbavila Ing. Kone¢ného, Ph.D., a haly, proti které bojovali.
Musel se najit ditvod, aby se ji zbavili. Je to promySlena véc a tii dny uZz se povida, jak
nameéstek primatora bude odvoléan. To je politicka realita a nejvice ho mrzi, ze hnuti ANO
zvitézilo, ale vladne Mgr. Thoma, a to je chyba. Pfist¢ se nebude libit jiny radni a bude
vyhrozovat, Ze se rozbije koalice. Nevzda to, to si mohou byt jisti.

MUDr. Kuba: Reagoval na vyjadfeni Ing. Vojtka, Ph.D., s tim, Ze se ho dotédzal, zda
hlasoval pro vybérové fizeni v tomto rozméru a za téchto podminek.

Ing. Vojtko, Ph.D.: Odpovédél, Ze ano.

MUDr. Kuba: Rikal, Ze psal o pojistkach a dotazal se, jaké pojistky konkrétné prosadil
jako ¢len rady do vybérového fizeni. Vznesl dotaz, pro¢ si mysli, Ze se ma stavét a pro€ si
nyni mysli, Ze se stavét nema a co ho vedlo ke zméné nazoru.

Ing. Vojtko, Ph.D.: Seznamil se s posudkem v patek a n¢které informace ho ovlivnily
ktera ma byt na mezinarodni utkani. Existuje n&jaka koalice a pro né nebyla hala prioritni
projekt a z tohoto pohledu nemuze fict, Ze by byl za halu za kazdych podminek, a proto
tyto detaily prevazily.

Ing. Kone¢ny, Ph.D.: V reakci na vyjadieni Ing. Vojtka, Ph.D., sd€lil, Ze kdyby se ho
zeptal, v§e by mu vysvétlil. Pro mezinarodni zapasy dnes plati 10 m, ale v projektu je
navrzeno 12,5 m, ¢ili se tam medialni kostka vejde, ale jestli je to pro n&j diivod, tak je to
smutné. Vytahne se jedna véc, a to ho mrzi. Bal se toho co chtél Mgr. Thoma, Ze
vypadnou mens$i strany. Byla tu hrozba, kdy opozice tohoto tiZzasn¢ vyuzila, ale urcité to
neni posudek. Kostka byt v hale nemusi, protoZe jsou navrZzeny systémy velkoplosnych
obrazovek na obou stranach, ale kostka v ni mtze také byt. Projekt byl zkouméan
podrobné. Kdokoli mél pochybnosti, mohl se s nim sejit. Projekt je v potfadku, ale to
neznamena, ze v ném nemohou byt dil¢i zmény. Je v ném vyteseno s hasi¢i ukladani
koberctl pro gymnastky, upravy Saten a dal$i. Argument, Ze pfiSel posudek, neni
argumentem.

MUDr. Kuba: Sdélil, Ze takovyto dotaz mohl vznést ke kazdému jako k Ing. Vojtkovi,
Ph.D. Probéhla schiizka k projektu, které¢ se zucastnili Ing. Moravec a JUDr. Ing. Bouzek.
To si neumi predstavit, co by u vyslechu fekli, Ze jsou radni, kteti hlasuji o né¢em, co si
nepiectou. Fascinuje ho, Ze ve ¢tvrtek je to jinak a v pond¢li také.

MgA. Piskac: Koalice se zbavila pouze Ing. Kone¢ného, PhD., ale projekt haly stale zije
a je to pro n¢j absurdni. Nejprve se mél zrusit projekt a potom piijimat osobni
odpovédnost.

Program regenerace méstské pamatkové rezervace Ceské Budgjovice - rozdéleni statni
finan¢ni podpory a spolupodilu mésta na rok 2019 (KP-ZM/110/2019/M/73)

Prijato usneseni ¢. 56/2019 (28,0,0,8/36)

Material uvedl JUDr. Ing. Bouzek.

Majetkové dispozice ()

Dispozice s majetkem mésta — beziplatné nabyti pozemku parc. &. 2221/13 v k. 4. Ceské
Budg&jovice 3 (ul. ZachariaSova, sidl. Na Prazské) (KP-ZM/95/2019/M/60)

Prijato usneseni ¢. 57/2019 (29,0,2,5/36)

Material uvedl JUDr. Ing. Bouzek.

Dispozice s majetkem mésta — beztiplatné nabyti pozemku parc. &. 1150/21 v k. 6. Ceské
Budé¢jovice 4 (ul. Okruzni) (KP-ZM/97/2019/M/62)

Prijato usneseni ¢. 58/2019 (30,0,0,6/36)

Material uvedl JUDr. Ing. Bouzek.

Dispozice s majetkem mésta — beziplatné nabyti ¢asti pozemku parc. €. 2953/40 v k. 4.
Ceské Budéjovice 7, Roznov (cyklostezka smér Vcelnd), (KP-ZM/100/2019/M/64)
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Ptijato usneseni ¢. 59/2019 (33,0,0,3/36)
Material uvedl JUDr. Ing. Bouzek.

27.4 Dispozice s majetkem mésta — bezuplatné nabyti ¢asti pozemku parc. ¢. 3950/2, pod
stavbou chodnikd, k. 0. Ceské Budgjovice 7, Lidicka tf. (KP-ZM/102/2019/M/66)
Ptijato usneseni ¢. 60/2019 (33,0,0,3/36)
Material uvedl JUDr. Ing. Bouzek.

27.5 Dispozice s majetkem mésta — bezuplatné nabyti ¢asti pozemki parc. €. 3949/1, k. 1.
Ceské Budgjovice 7 a parc. €. 2779/1, k. 0. Ttebotovice, pod piisttesky MHD  (KP-
ZM/103/2019/M/67)

Prijato usneseni ¢. 61/2019 (32,0,0,4/36)
Material uvedl JUDr. Ing. Bouzek.

27.6 Dispozice s majetkem mésta — budouci odkoupeni staveb ZTV vybudovanych v ramci
stavby ,,Slunecni terasy Suché Vrbné “ véetné pozemki dle ,,Zasad®, vSe v k. 1. Ceské
Bud¢jovice 5 (Suché Vrbné) (KP-ZM/114/2019/M/77)

Prijato usneseni ¢. 62/2019 (29,0,0,7/36)
Material uvedl JUDr. Ing. Bouzek.

27.7 Dispozice s majetkem mésta — prodej pozemku parc. &. 2061/319 v k. . Ceské
Budgjovice 2 (ul. V. Talicha, sidlist¢ Sumava) (KP-ZM/99/2019/M/63)
Usneseni nebylo prijato (0,9,21,6/36)

Material uvedl JUDr. Ing. Bouzek.

27.8 Dispozice s majetkem mésta - zamér prodeje pozemku parc. €. 263/2 a 263/23 v k. 1.
Ceské Vrbné (lokalita u Nového vrbenského rybniku) (KP-ZM/112/2019/M/75)
Usneseni nebylo prijato (0,13,18,5/36)

Material uvedl JUDr. Ing. Bouzek.

279 Dispozice s majetkem mésta — prodej ¢asti pozemku parc. ¢islo 1118/1 v k. . Ceské
Budégjovice 7, Roudenska (KP-ZM/104/2019/M/68)
Usneseni nebylo prijato (3,10,18,5/36)
Material uvedl JUDr. Ing. Bouzek.

27.10 Dispozice s majetkem mésta - zamér prodeje &asti pozemku parc. &. 2139/19 v k. 4. Ceské
Budgjovice 3 (ul. V Oblouku) (KP-ZM/116/2019/M/79)
Prijato usneseni ¢. 63/2019 (24,0,9,3/36)
Material uvedl JUDr. Ing. Bouzek.
Diskuze:
Ing. Kone¢ny, Ph.D.: Reagoval na pfedchozi material, kdy 1¢kar chtél vybudovat
parkovaci mista pro své klienty, ale nijak by nezasahovala do parku. Dale podékoval
JUDr. Ing. Bouzkovi za navrzeny protinavrh k tomuto bodu tykajici se snizeni vymeéry
ze 76 m2 na cca 36 m2.

28. Zpréava o ¢innosti Rady mésta Ceské Budéjovice - terminy jednani 25. 2.,
11.a18. 3. 2019 (KP-ZM/94/2019/M/59)
Prijato usneseni ¢. 64/2019 (32,0,1,3/36)
Material uvedl Ing. Svoboda.

29. Zpréava o vytizovani dotazli a ptripominek ob¢ani vznesenych na Zastupitelstvu mésta
Ceské Budgjovice (KP-ZM/68/2019/M/37)
Piijato usneseni ¢. 65/2019 (32,0,1,3/36)
Material uvedl Ing. Svoboda.

30. Zpréava o ¢innosti Finanéniho vyboru Zastupitelstva mésta Ceské Budgjovice ze dne
20. 3. 2019 (KP-ZM/108/2019/M/71)
Ptijato usneseni ¢. 66/2019 (34,0,1,1/36)
Material uvedl Ing. Talif s tim, Ze navrhl, aby byla zpréva o ¢innosti finan¢niho
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31.

32.

predkladana zastupitelstvu dle jednaciho fadu jedenkrat ro¢n¢ s tim, Ze stanoviska
k jednotlivym bodiim budou sd¢€leny.

Zprava o &innosti Kontrolniho vyboru Zastupitelstva mésta Ceské Budg&jovice ze

dne 15. 1. 2019 a ze dne 6. 3. 2019 (KP-ZM/117/2019/M/80)

Pfijato usneseni ¢. 67/2019 (34,0,0,2/36)

Material uvedl Ing. Maros s Upravou, kdy zastupitelstvo mésta uklada Kontrolnimu
vyboru Zastupitelstva mésta Ceské Budg&jovice, zjistit rozdily mezi pfiznanymi dotacemi
a pozadovanymi prostiedky v grantovych programech a v zddostech o individualni
neinvesti¢ni dotace v letech 2017 a 2018.

Zprava o ¢innosti Vyboru pro vefejnou spravu a informacni technologie Zastupitelstva
mésta Ceské Budgjovice (KP-ZM/69/2019/M/38)

Ptijato usneseni ¢. 68/2019

Oddé¢lené hlasovani:

Bylo hlasovano o protindvrhu Ing. Kone¢ného, Ph.D.:

I. zastupitelstvo mésta pfijima, Ze pfedseda Vyboru pro vetejnou spravu a IT

MUDr. Lukas Mares nesplnil ukoly zadané zastupitelstvem mésta z 11. 2. 2019
usnesenim ¢. 32/2019,

II. uklada MUDr. Lukasi MareSovi, piepracovat Statut vyboru pro vefejnou spravu a IT -
(14,2,13,3/32) - navrh nebyl pfrijat.

Bylo hlasovano o tprave usneseni MUDr. MareSem dle navrhu JUDr. Ing. Bouzka:

I. bere na védomi

1. zapisy z jednani Vyboru pro vefejnou spravu a informacni technologie Zastupitelstva
mésta Ceské Budé¢jovice ze dne 20. 2. 2019 a 13. 3. 2019 (30,0,1,1/32) - navrh byl
prijat.

2. navrh Statutu Vyboru pro vetfejnou spravu a informacni technologie Zastupitelstva
mésta Ceské Budgjovice (17,3,10,2/32) — navrh nebyl ptijat.

II. jmenuje (29,0,2,1/32)

Material uvedl MUDr. Mares s tim, Ze v reakci na ukol z minulého zasedani informoval,
ze zpravu s konkrétnimi navrhy piedlozil zastupiteliim ,,na stil“ s tim, Ze souhrn podnéta
je k dispozici v kolovadle. V materidlu jsou vytisténé zapisy z uzemnich skupin a pozadal
o doplnéni usneseni v ¢asti 1. bere na védomi, 3. konkrétni navrhy opatfeni, jako reakce
na opakujici se ptipominky obcan.

Diskuze:

RSDr. Brany: Sd¢lil, ze se nechystd navrhnout odvolani piedsedy, ale dotazal se, zda byl
material pfedmétem jednani vyboru, protoze si mysli, ze konkrétni opatieni musi nékdo
fesit a ukoly by se mély rozd¢lit dle kompetenci, jinak se s nimi nic nestane. V navrhu
usneseni se jmenuje predseda izemni skupiny Kalisté a Trebotovice, ale mysli si, Ze to by
nemélo byt, kdyz byl pro né€ zfizen zvlastni vybor. Nevi, co bude tkolem vyboru, protoze
je sice zfizen, ale nema nic ulozeno od zastupitelstva, a proto je tento material tézko
hlasovatelny.

Ing. Konec¢ny, Ph.D.: Citoval ukol, ktery byl ulozen MUDr. MareSovi, usnesenim ¢.
32/2019 z 11. 2. 2019, ktery ale nebyl splnén. Pfedlozil navrh usneseni:

1. zastupitelstvo mésta piijima, ze predseda Vyboru pro vefejnou spravu a IT

MUDr. Lukas Mares nesplnil ukoly zadané zastupitelstvem mésta z 11. 2. 2019,
usnesenim ¢. 32/2019,

2. uklada MUDr. Lukasi MareSovi, piepracovat Statut vyboru pro vetejnou spravu a IT.
JUDr. Ing. Bouzek: NasSel ustanoveni ve statutu, ktera se tykaji izemnich skupin.
Upozornil na chybu v ¢l. 2 odst. d) ,,Jejichz organizaéni tad.....“, kde chybi pismeno ,,z*.
Vznesl dotaz, zda byl statut schvalen vyborem. Dale si mysli, Ze zastupitelstvo miize vzit
na védomi zapisy, nikoli zpravu o ¢innosti.

Mgr. Chovanec: Nesouhlasi s vyjadienim Ing. Kone¢ného, Ph.D., Ze vybor fungoval 1épe
za Mgr. Nadberezného. Cekal, ze v materialu bude naznak systémovosti. Role
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MUDr. Marese je dosti slozita, protoze vyzaduje znalost Ufadu zevnitf. V materialu neni
videét, jak se veéci povedou dal, jen to, ze podnéty jsou rozeslany po magistratu.

Ing. Maros: Od ustavujiciho zasedani zastupci ODS fikaji, Ze tento vybor je nadbytecny
a od dalSich zastupitelstev zaznivaji hlasy od koalice, kter¢ tikali oni. Kritizuji, co sami
zpusobili a ted’ se nevi, co s tim. Véc, ktera se mu nelibi, je, ze zastupitelstvo chce
vyhodnocovat praci ptedsedy MUDr. MareSe. V kontextu materialu kontrolniho vyboru
byla nesplnéna usneseni, kde jsou véci, které jsou staré nekolik let. Nyni se chce, aby je
MUDr. Mares vytesil béhem mésice. Pokud je vybor zfizen, mél by dostat jeho piredseda
vice Casu, ale nemélo by se hodnotit bez néjakého vymezeni ¢innost na zacatku.

M. Pikous: Reagoval na vyjadieni Mgr. Chovance, kdy ho piekvapily néjaké body, které
jsou jiz zodpovézené. Ocenil ale, jakym zplsobem jsou evidované podnéty. Mél
piipominky k webovym strankam, ale ptfedseda vyuzil ,,Google Drive* kde se schazeji
podnéty, presto se ukazalo na debaté, Ze spoustu lidi viibec nevi o existenci uzemnich
skupin. Mysli si, ze 1idé by se m¢li na ¢leny skupin obracet. Toto je podnét pro

MUDr. Marese, aby o tomto hovofil s oddélenim komunikace a marketingu kancelaie
primatora. Mysli si, Zze by bylo dobré, aby k obaniim vyraznéji zaznél signal, ze skupiny
existuji. Na strankach vyboru neni kontakt na ptedsedu vyboru.

Ing. Kone¢ny, Ph.D.: Vyjadfil se ke statutu, kdy si nepamatuje, Ze by ho rada mésta brala
na védomi. Nemysli si, Ze je vybor nadbytecny, jen se déla néco jiného, nez si
piedstavoval. Myslel si, ze MUDr. Mares$ bude chodit mezi ob¢any, ale on to pojal tak, ze
si pozval kolegy z Parlamentu CR, kteii vysvétluji nasim IT zaméstnanctim, co maji délat,
ale magistrat ma skvélé IT pracovniky. V okamZiku, kdy bylo potieba fesit néjaky
problém, Mgr. Nadberezny ho fesil. Vybor byl ustanoven 15. listopadu 2018 a pro
usneseni z minulého jednani hlasovali vSichni, kromé ODS. Pokud se MUDr. Mares
zabyva jinymi vécmi, nez je uzemni vybor, pak véci nestiha. Kdyby alespon udélal ¢ast,
ale neudélal viibec nic. Stalo by za to, aby si prostudoval jednaci ad, kdy ma povinnost
vyvésit na ufedni desce magistratu program jednani vyboru nejméné 5 dni pred jeho
konanim, ale to se ned¢je. MUDr. Mares si ekl o placenou funkci, vSechny to tehdy
piekvapilo, ale pak by mél pracovat pofaddné, protoze doba hajeni uplynula pted
mésicem.

MUDr. Mares: Co se tyka vyvéSeni pozvanky na ufedni desce, nevybavuje si zasedant,
které by se nezvetejnilo 5 dni pfedem, ale domluvi se s pani tajemnici. Pod€koval za
upozornéni, Ze na webu neni kontakt na jeho osobu. Co se tyka dotazl na odbory, jde

o velmi hruby material s tim, Ze on se spokoji s odpovédi jednou vétou, napft., ze to neni
jejich kompetence, protoze nékteré veci se prekryvaji. V reakci na Mgr. Chovance uved],
7e je potieba se né¢jakym zplisobem s podnéty vypotradat, a to idedlné na né hledat
systémové feseni. Do materialu ,,na stiil* se snazil systémové feSeni navrhnout. Jeho
predstava je ta, ze podnéty vezme, obejde naméstky a za¢ne s nimi hovofit o jejich
postoji. On neni v koalici, takze to bude o jednanich, zda se podafi presvédcCit zodpoveédné
lidi, ze maji véci smysl. Informoval, Ze izemni skupiny €. 3 a 6 si podnéty vedou

v tabulce na sdileném disku. Promitl tabulku podnétii na webovych strankach mésta

v sekci vyboru. On pracuje na jejich tfidéni a na sbirdni reakcei z jednotlivych odbort,
piipadné dalsich relevantnich subjekt. Vysvétlil napiiklad zptsob, jak 1ze zrealizovat
umisténi lavicky.

Mgr. Lavicka: ProsSel si konkrétni navrhy na opatfeni a nasel v nich i ty, které vid¢l

v minulém volebnim obdobi, protoze s Mgr. Nadbereznym nékteré tzemni skupiny
obchazel jako zastupce dopravniho podniku. Libilo by se mu, kdyby u nékterych byly
konkrétni navrhy opatteni, ale to bohuzel v materialu nenasel.

Ing. Vojtko, Ph.D.: Navrhl technické feSeni, kdy si mysli, Ze by stalo za to se podivat na
systémy ,,helpdesk®, protoze ty maji spoustu dalSich funkcnosti, které 1ze vyuzit

u podnéta. Systém v ,,Google Drive* je tézko uchopitelny. Vedouci odborti byli osloveni
se sérii dotazi, které s nim konzultovali a snazili se je roztiidit na véci, které jsou
politického charakteru, na rozhodnuti samospravy a na ty, které jsou technické nebo se

25



fesily historicky.

Ing. Konec¢ny, Ph.D: Sdélil MUDr. Maresovi, zZe projednani s odbory neni to, ze jim zasle
podnéty e-mailem. Kdyby si potadné nastudoval kompetence naméstkil, pak by ho nezval
na jedndni, na kterém se fesilo osazovani dopravnich znacek. On mél v kompetenci
koncepci dopravy, svételné signalizacni zafizeni je v kompetenci odboru SVS. Pokud
chce délat praci pofadné, pak musi védet, koho oslovit, a to je zaklad.

MUDr. Kuba: Piipomnél vyjadieni Ing. MaroSe, kdy je pfirozené, Ze se rada

a zastupitelstvo staraji o problémy obc¢anti. Tyto véci ma bézné fesit nékdo z naméstk,
ale nyni se mezi mésto a ob¢ana vklada dalsi vybor. Vytvaii se sloZzita véc, ktera naprosto
nefunguje. Vznesl dotaz, co d€la vybor pro vetejnou spravu a IT a naméstek primatora
¢asti mésta, pak neni potteba vyboru.

MgA. Piska¢: Kvituje s povdékem, ze se zacinaji zpesttovat konkrétni 1 kritickd zadani
vyboru. Upozornil, Ze nez se vybor zfidil a pfiznal se mu statut uvolnéného predsedy,
meéla byt definovana népli a jakym zplisobem bude mit pfidélené administrativni
pracovniky.

doc. Ing. Kozlové, Ph.D.: Nechape, pro¢ zazniva takova kritika na praci MUDr. MareSe,
protoze ma v zivé paméti, kdyz se na mesté drzela predsedkyné kontrolniho vyboru

a nikdo to timto zptisobem nefesil a daval se ji prostor. Sdélila, Ze ji nikdy v jeji ¢innosti
nepodpofila. Mysli si, ze celkove je vybor koncipovan nevhodné, ale mél by se mu dat
cas.

RSDr. Brany: Shrnul historii vzniku vyboru. Nesouhlasi s vyjadienim, ze tento vybor je
experimentem. Nevi, jaky kol bude vyboru uloZen, ale dot4zal se, pro¢ ma byt jmenovan
predseda uzemni skupiny Kalisté a Ttebotovice, kdyz je ziizen novy vybor. Navrhl, aby
jednou za tfi mésice bylo uspotfadano v nékteré ¢asti mésta veétsi shromazdéni obc¢ant,
které bude mit vetejnéjsi raz. Bude zajimavé sledovat, kdo pfevezme kompetence

Ing. Kone¢ného, Ph.D.

Mgr. Chovanec: Véril, ze do vyboru ptichazi ¢lovek, ktery ovlada IT technologie.
Piipomnél podnéty od obéanii, které predkladala Mgr. Sporclova. Systémovost

a transparentnost ma usetfit praci, ale to v minulém vyboru nevidél, protoze

Mgr. Nadberezny si vybiral jen to, co chtél fesit.

Ing. Kone¢ny, Ph.D.: Magistrat mésta ma skvély IT odbor, ktery je na Spickové urovni

a nevi, kdo je chce ucit. Domnival se, Ze dostanou nové impulsy, ale neni tomu tak.
Rozhodnuti, Ze to bude i vybor pro IT bylo nespravné, tuto vytku vzal i na sebe. V reakci
na doc. Ing. Kozlovou, Ph.D., ohledn¢ pani Hajerové sd¢lil, ze CSSD si chtéla obsadit
n¢jakd mista a né¢jakym zplisobem se ji jeji prace tolerovala. Reagoval na vyjadieni
MUDr. Kuby a RSDr. Braného, kdy jim musi dat za pravdu, protoZe mu piipada vybor
zbyte¢ny. To, aby se uvolnéni predstavitelé setkali s obCany, si mysli, Ze je zajimava
myslenka. On ma osobni zkuSenost. Mysli si, ze by se mélo zvazit, zda uSetfit jeden
vybor, kdy MUDr. Mares je svym zpisobem postakem. Mysli si, Ze by se nasel u¢innéjsi
zpusob komunikace s obCany.

P. Stépanek: Pozadal o oddélené hlasovani, protoze si nedokaze piedstavit hlasovat pro
statut v tomto znéni, protoZe je v rozporu s jednacim fadem, ptilohou ¢. 2. Vidi rozpor
mezi ¢lankem 3.1. s ¢lankem 2 odst. a., b., c. Pozadal MUDr. Marese, aby provéfil
zélezitost s odborem IT, a to ,,cloudové ulozisté* pro centralni fungovani magistratu.
JUDr. Ing. Bouzek: Mysli si, ze ¢innost vyboru ma smysl a MUDr. Mares to déla 1épe nez
Mgr. Nadberezny, ale chce to na ném hodné pracovat. Piipomnél historii, pro¢ vybor pro
vetejnou spravu a IT vznikl. Vznikl na zddost klubu Piratt po volbach, kteti méli zajem,
aby se pokracovalo v ¢innost izemnich skupin, jinak by dale pokracoval uzemni vybor.
Ptedsedovi byl dan prostor proto, aby ho koncep¢né ptipravil. Navrhl Gpravu usneseni:

I. bere na védomi 1. zapisy vyboru.... a 2. navrh statutu. Nechce statut posuzovat
obsahové, ale je potieba naplnit ¢lanek 4 a ptidal by i ucinnost, od kdy by mél platit.

Ing. Konec¢ny, Ph.D.: Mysli si, ze MUDr. Mares$ by mél statut stdhnout, kdyz jsou v ném
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33.

34.

35.

rozpory s jednacim fadem. Nejprve mél byt projednén v radé mésta a nasledné ho
piedlozit zastupitelstvu. Konstatoval, Ze se nepodaftilo kol splnit, ale souhlasi

s doc. Ing. Kozlovou, Ph.D., jinak by podal ndvrh na jeho odvolani.

MUDr. Mares: Souhlasi s navrhy JUDr. Ing. Bouzka, kdy statut bude zrevidovan.

RSDr. Brany: Z rady zaznivalo, Ze je brzy hodnotit piedsedu vyboru, ale on se tdzal na
nekteré veéci. Nerozumi vyjadieni JUDr. Ing. Bouzka, Zze MUDr. Mares§ vybor vede 1épe
nez Mgr. Nadberezny.

J. Spak: Shrnul debatu. Pod&koval Ing. Vojtkovi, Ph.D., za navrh vyuzit , helpdesk®.
Jediny z odbort, kdo se nevyjadfil k zaslanym podnétiim, byl UHA a mrzi ho vyjadfeni
Ing. Kone¢ného, Ph.D. Mysli si, ze kdyby podnéth bylo vice, nevi, jestli by je kapacitné
zastupitelstvo zvladlo projednat. Reagoval na platové hodnoceni MUDr. Marese.
Pod¢koval JUDr. Ing. Bouzkovi za ndvrh na Gpravu usneseni s tim, ze je logické, Ze by se
predkladalo néco ke schvaleni zastupitelstvu bez toho, ze by s tim vybor nesouhlasil. Na
ustavujicim zastupitelstvu byl ztizen vybor, ale ¢lenové byli zvoleni az

10. prosince 2018.

Ing. Koneény, Ph.D.: Podékoval J. Spakovi, ale mysli si, Ze MUDr. Mares se dokaze
obhajovat sam a to, Ze nem¢l ¢leny, neznamend, ze nemohl mésic pracovat. Jako

v oW v

nameéstek primatora tydné fesil podnéty obcantl, a to jak osobné, tak e-mailem.

VyhlaSeni mistniho referenda k otdzce bourani vSesportovni haly (KP-
ZM/105/2019/M/69)

Bylo hlasovéano o stazeni materidlu z programu zasedani (27,0,1,2/32).

MUDr. Mares: Sdélil, ze po tom, co se dnes udélo, by sportovni hala mé¢la zlstat stat

a nové Multifunk¢ni centrum Dlouhd louka na jejim misté by se v soucasné podobé
nemélo realizovat, tzn., Ze tento bod je nyni bezpiedmétny a pozadal o jeho stazeni.
RSDr. Brany: Uvedl, Ze tento material chapal tak, Ze mésto chce znat ndzor obcani, ale
nyni jim dava najevo, ze se nic realizovat nebude. Upozornil, Ze do budoucna je potieba
zvazit kroky ve sméru k ob¢anliim, neZ se mésto do néc¢eho takového pusti, protoze
referendum bylo velmi medializovano.

Diskuze zastupiteli ()

M. Pikous: Navrhl, aby v zapisu ze zasedani zastupitelstva byly zaznamenany body tak,
aby byly identifikovany tim, ze k nim bude mozné dohledat audiozdznam, vzhledem

k jeho obsahlosti.

Ing. Pikous: Sdélil, Ze nyni ma teprve moznost diskutovat, protoze n¢kteti zastupitelé si
,»diskuzi zastupiteli* odbyli v pribéhu bodu 0. Ptiklonil se k tomu, aby se v dosavadni
praxi systému zapisu pokracovalo. Sdélil, ze feSeni problému existuje. Kdyby se
zastupitelé nenattasali pfed kamerami, vécné a jasné jednali k tématu, pak by zapisy
nebyly tak obséahlé.

M. Pikous: Souhlasi s Ing. Pikousem, kdy on sdm si odnesl ponauceni, co se tyce etnosti
jeho prispévki, ale mysli si, ze audiozdznam je dostatecny.

Ing. Pikous: Pozéadal, aby mu byla pisemné¢ doruc¢ena odpoveéd’ od navrhovatele bodu
,Odvolani naméstka primatora Ing. Kone¢ného, Ph.D.*, co bylo pravym diivodem jeho
odvolani.

doc. Ing. Kozlova, Ph.D.: Pozadala také o odpovéd’ na dotaz, ktery vznesl Ing. Pikous.
Ing. Svoboda: Ukoncil zasedani zastupitelstva.

Vystoupeni obc¢anti (tento bod bude projednéan od 13:00 h) ()

konkrétni fyzicka osoba: Upozornil na bezpecnost a nedostatecny komfort pro divaky

v souvislosti se zdzemim na zimnim stadionu a byl by rad, aby se timto nékdo zacal

zabyvat. Navrhl také vyménu feditele organizace Sportovni zafizeni mésta Ceské

Bud¢jovice, p. 0. Sd€lil, ze tinikové chodby neodpovidaji pozarni normé. Dale zminil

pocet socidlnich zatizeni, kterd téZ neodpovidaji poctu divaki. Pozadal, aby bylo zpétné

zkontrolovéano kolaudaéni rozhodnuti.

konkrétni fyzicka osoba: Vyjadtila se k estetice mésta a zeleni. Mysli si, ze by bylo dobré
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se zamyslet nad feSenim zelen¢ na nam. Pfemysla Otakara II., ddle zminila vzhled
kruhovych objezdi. Navrhla, zda by mohl byt na ndbtezi napt. zdhon s travinami. Velmi
Ji trapi modré zabradli, které esteticky narusuje tento prostor s tim, Ze pozinkované by
1épe zapadlo. Podékovala za zfizeni zahonu cibulovin smérem k plaveckému stadionu,
ktery se ji velmi libi, dale pochvalila zdhon na Marianském namésti. Libilo by se ji,
kdyby takovychto prostor bylo vice, aby mésto 1€pe vypadalo.

konkrétni fyzicka osoba: Pozadal o pozastaveni usneseni rady mésta ¢. 200/2019, které se
tyka zvySovani najmu v obecnich bytech. Pozéadal, aby uZzivatelé bytti dostavali informaci,
kolik bylo za diim vybrano a zpétné do néj investovano.

konkrétni fyzicka osoba: Uvedl, ze vSem zastupitellim zaslal e-mail, ve kterém zada

o zafazeni bodu na program jednani ohledné Skody za jeho ukradené kolo.

Ing. Svoboda: Odpovédél, Ze body na jednadni zastupitelstva navrhuji zastupitelé, pripadné
rada mésta, vybory, nikoli samotni obané. Bod ndhrada za ukradené kolo nebyl zatazen
na program jednani. Sd¢lil, Ze pokud mu né€kdo ukradl kolo, jsou k tomuto uréené
pfislusné organy, ale zastupitelstvo mésta toto netesi.

konkrétni fyzicka osoba: Pozadal o nahradu za jeho ukradené kolo, protoze jde

o poskozeni pfi spravé ciziho majetku, kdy ho ptedal do stojanu mésta pied naddrazim.
Ing. Svoboda: Odpoveédél, Ze zastupitelstvo mésta neni kompetentni k feseni jeho
problému. Musi se obratit na Polici CR, piipadné na soud.

konkrétni fyzickd osoba: Doplnil, Ze jde o kriminalitu ve mésté a ¢eka, Ze toto bude
feSeno mimosoudné. Zptisobenou Skodu vy¢islil na ¢astku 1 mil. K¢ s tim, Ze pfi
rozpocitani na jednoho zastupitele by ptipadlo 20 tis. K&, jako nahrada Skody.

JUDr. Filip: Vystoupil za Frantiska Postla, ktery je soudnim znalcem a kritikem
soucasného rozhodnuti, aby se sportovni hala bourala. Jeho nazor pisemn¢ obdrzel

Mgr. Thoma. Popsal variantni feSeni celého prostoru spojen¢ho se sportovni halou.

Mgr. Bajt: Reagoval na ptispévek konkrétni fyzické osoby tykajici se vefejného prostoru,
kdy zlepSeni méstské zelen€ se fesi v ramci odboru spravy vetejnych statkll. VEfri, Ze se
zmény brzy projevi. Reagoval na vystoupeni konkrétni fyzické osoby ohledné komfortu
na zimnim stadionu, se kterym souhlasi a stalo by za to vSe provéfit.

Ing. Madl: Podékoval konkrétni fyzické osoby za jeji vystoupeni, kdy pojmenovala véci,
kterych se pied volbami také ¢lenové STAN a CiB dotykali. Pislibil, Ze se pracuje na
zlepseni estetického vzhledu namésti, kdy na kvéten je naplanovano spole¢né jednani
dopravni komise, komise pro architekturu a pro zivotni prostiedi, na kterém se bude fesit
koncepce nejen namésti, ale i blizkého okoli.

JUDr. Ing. Bouzek: V reakci na p. Zabranského sdélil, ze nelze sméSovat nové ndjemni
dohody v nové vysi a obvyklé jednostranné navySovani najmu. Obsahem najemnich
smluv je formulace, Ze 1ze navysit najemné o inflaci.

Bc. Hosek: Nelibi se mu, Ze se najemné v minulosti nefesilo, protoze jde o skokové
navyseni, o velké desitky procent, které¢ mu nepiipada dobré, protoze mésto by se

k ob¢antim mélo chovat predvidavéji a navyseni rozlozit do delsi doby, aby se na toto
mohli pfipravit, ptipadné se prest¢hovat na jiné misto. Ocenovani zohlednuje lokalitu

a velikost bytl. Nevi, jestli nejsou v bytovém fondu jiné zésadni rozdily a zda nebudou
nekteré byty zdsadné nadhodnoceny nebo podhodnoceny a tim mésto bude piichazet

o piijmy, které by z nich mohlo mit nebo vznikne nartst nepronajatelnych bytt.

RSDr. Brany: Reagoval na vyjadieni konkrétni fyzické osoby, kdy upozornil, Ze toto
navySovani ndjmi nebylo projednano v socidlni ani bytové komisi. Zjistil, ze
nejlukrativnéjsi byty, co se tyka cen, jsou na sidl. M4j. Z jeho pohledu nezaznamenal,
jaky se oc¢ekava finan¢ni pfinos do rozpoc¢tu mésta, ale zaznamenal, ze pozdé¢ji budou
feSeny také smlouvy na dobu neurcitou. Mysli si, Ze mésto se chce piiblizit developerim,
ale v&fi, ze malo kdo piijde ze stometrového bytu z centra na sidl. M4j. Radé lidem toto
navyseni zpusobi velky problém.
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Vysvétlivka: v zavorce je uveden vysledek hlasovani (a,b,c,d/x), a = pocet hlasujicich pro, b = pocet
hlasujicich proti, ¢ = pocet téch, kteti se zdrzeli hlasovani, d = pocet téch, ktefi nehlasovali, x =
pocet ptitomnych ¢lend.

4. zasedani zastupitelstva mésta bylo ukon¢eno v 23:10 hod.

Ptilohou materialu je CD - zvukovy zdznam ze zasedani.
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Soubor usneseni

K bodu: Odvolani naméstka primatora Ing. FrantiSka Kone¢ného, Ph.D. (¢.j.)

Zastupitelstvo mésta Ceské Budéjovice pfijalo usneseni & 33/2019:
zastupitelstvo mésta

odvolava
Ing. Frantiska Kone¢ného, Ph.D., z funkce ndméstka primatora.

K bodu: Prezentace a projednani "Strategického plinu méstské udrzitelné mobility Ceské
Budéjovice - SUMP" (€.j. KP-ZM/85/2019/M/50)

Zastupitelstvo mésta Ceské Budéjovice pfijalo usneseni & 34/2019:
zastupitelstvo mésta

I. schvaluje
Strategicky plan méstské udrzitelné mobility Ceské Budgjovice,

II. uklada
pfisluSnym uvolnénym radnim zajistit realizaci opatfeni uvedenych v "Akénim planu”
Strategického planu méstské udrzitelné mobility Ceské Budg&jovice.

Kbodu: Dohoda o provedeni priace a dohody o pracovni ¢innosti pro ¢leny Zastupitelstva
mésta Ceské Budéjovice (€.j. KP-ZM/89/2019/M/54)

Zastupitelstvo mésta Ceské Budgjovice ptijalo usneseni & 35/2019:
zastupitelstvo mésta

L schvaluje

1. dohodu o provedeni prace pro cyklokoordinatora Mgr. Lukase Bajta,

2. dohody o pracovni ¢innosti pro RNDr. Michala Kohna, CSc., doc. Ing. Lucii Kozlovou,
Ph.D., Ing. Martina Marsika, Ph.D., Mgr. Jaroslavu Sporclovou spojené s obfadem vitani
obcankd,

II. uklada

Ing. Zdenku Refabkovi, tajemnikovi magistratu,
podepsat dohody uvedené v bodé¢ 1.

K bodu: Neinvesti¢ni dotace - vyznamné akce v roce 2019 v Ceskych Budéjovicich (&.j. KP-
ZM/72/2019/M/40)

Zastupitelstvo mésta Ceské Bud&jovice pfijalo usneseni & 36/2019:
zastupitelstvo mésta

L schvaluje

1. poskytnuti neinvesti¢ni dotace - vyznamna akce - JihoCesky jazzovy festival 2019 ve
dnech 7. - 10. 8. 2019 na Piaristickém namésti v Ceskych Bud&jovicich ve vysi
800.000 K& pro Jihoesky Jazzovy Festival, s. r. 0., Okruzni 2615, 370 01 Ceské
Budgjovice, ICO 26470837,

2. poskytnuti neinvesti¢ni dotace - vyznamna akce - Multizanrovy audiovizualni festival
VLTAVA ZIJE 2019 ve dnech 27. - 28. 9. 2019 v Ceskych Bud&jovicich ve vysi
800.000 K& pro ART 4 PROMOTION, s. r. 0., Hlinska 434/9, Ceské Budgjovice, 370 01
Ceské Budgjovice, ICO 26051583,

3. poskytnuti neinvesti¢ni dotace - vyznamna akce - Mésto lidem, 1idé méstu 2019 ve dnech
30. - 31. 8. 2019 v Ceskych Budgjovicich ve vysi 700.000 K& pro Prostor pro viechny z.
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II.

s., Komenského 87/16, Budé&jovické Piedmésti, 397 01 Pisek, ICO 22733418,

4. poskytnuti neinvestiéni dotace - vyznamna akce - 1/2Maraton Ceské Budgjovice dne
1. 6.2019 ve vysi 500.000 K¢ pro Tempo Team Prague, s. r. 0., Frantiska Ktizka 461/11,
170 00 Praha 7 - HoleSovice, ICO 25107615,

5. poskytnuti neinvesti¢ni dotace - vyznamna akce - 16. ro¢nik festivalu Budé&jovicky
Majéles ve dnech 19. - 24. 5. 2019 ve vysi 400.000 K¢ pro Budéjovicky Majales, z. s.,
Ceska 195/20, 370 01 Ceské Budgjovice, ICO 03347371,

6. poskytnuti neinvesti¢ni dotace - vyznamna akce - 30. Hudebni slavnosti Emy Destinnové
ve dnech 5. 9. - 25.9. 2019 v Ceskych Budg&jovicich ve vysi 200.000 K¢& pro
Festivalovou kancelat Emy Destinnové Ceské Bud&jovice - koncertni agenturu, s. r. o.,
Ant. Barcala 404/38, 370 05 Ceské Budgjovice, ICO 65006828,

7. poskytnuti neinvesti¢ni dotace - vyznamna akce - MODA FASHION Dayf[s]

s vyhlagenim vyzvy Zena Ceskobud&jovicka 2019 dne 23. 5. 2019 v Ceskych
Bud¢jovicich ve vys$i 100.000 K¢ pro Mg. Lenku Vlachovou, Prokopova 2849/2a, 130 00
Praha 3, ICO 60633581,

8. poskytnuti neinvesti¢ni dotace - vyznamna akce - Nameésti se hybe aneb Sportem do
$kolniho roku dne 2. 9. 2019 na namésti Pfemysla Otakara II. v Ceskych Bud&jovicich ve
vy§i 100.000 K& pro Basketbalovy Sportovni Klub Ceské Budgjovice, z. s., Kostelni
1226/32, 370 04 Ceské Budgjovice, ICO 26588111,

9. poskytnuti neinvestiéni dotace - vyznamna akce - Sachovy festival Ceské Budgjovice
2019 ve dnech 29. 6. - 7. 7. 2019 ve vysi 100.000 K& pro Sachovy klub QCC Ceské
Budgjovice, z. s., Dr. Tamy 1601/5, 370 01 Ceské Budgjovice, ICO 27006794,

10. poskytnuti neinvestiéni dotace - vyznamna akce - Night Run a Avon béh Ceské
Budgjovice 2019 dne 5. 10. 2019 v Ceskych Budgjovicich ve vysi 100.000 K& pro Event
media s. 1. 0., Kaprova 42/14, Staré Mésto, 110 00 Praha 1, ICO 24269573,

11. navrh smlouvy ve vzorovém znéni,

uklada

Ing. Jitimu Svobodovi, primatorovi mésta,

podepsat vefejnopravni smlouvy o poskytnuti dotace.

K bodu: Navrh na potizeni zmény izemniho plinu mésta Ceské Bud&jovice v lokalitach Za

Otylii a Pekarenska v k. ii. Ceské Budé&jovice 4 ve zkraceném postupu po¥izovani
(¢.j. KP-ZM/73/2019/M/41)

Zastupitelstvo mésta Ceské Bud&jovice piijalo usneseni & 37/2019:

zastupitelstvo mésta

I

IL.

I11.

bere na védomi

navrh na pofizeni zmény uzemniho planu mésta Ceské Bud&jovice v lokalitach Za Otylii

a Pekarenska v katastralnim Gzemi Ceské Budé¢jovice 4 (dale téz ,,zména UPnM“), ve
zkraceném postupu pofizovani,

schvaluje

navrh na potizeni zmény UPnM ve zkraceném postupu pofizovani s tim, Ze finanéni naklady
spojené se zpracovanim dokumentace budou hrazeny v souladu s § 45 odst. (1) stavebniho
zdkona z rozpodtu statutarniho mésta Ceské Budgjovice,

uklada

Mgr. Juraji Thomovi, 1. ndméstkovi primatora,

zajistit pfedani obsahu navrhu na potizeni zmény UPnM v lokalitich Za Otylii a Pekarenska
v katastralnim uzemi Ceské Budg&jovice 4 formou zkraceného postupu potizovani
projektantovi, ktery bude vybran v souladu se smérnici ¢. 1/2018.
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K bodu: Navrh na pofizeni zmény vizemniho plinu mésta Ceské Bud&jovice v lokalité Za
Potokem v k. 4. Ceské Budéjovice 6 ve zkraceném postupu porizovani (¢.j. KP-
7ZM/83/2019/M/49)

Zastupitelstvo mésta Ceské Bud&jovice pfijalo usneseni & 38/2019:
zastupitelstvo mésta

I. bere na védomi
navrh na pofizeni zmény uzemniho planu mésta Ceské Budéjovice v lokalité Za Potokem
v katastralnim uzemi Ceské Budgjovice 6 (dale téZ ,,zména UPnM*), ve zkraceném postupu
pofizovani,

II. schvaluje
navrh na pofizeni zmény UPnM ve zkraceném postupu pofizovani s tim, Ze finanéni naklady
spojené se zpracovanim dokumentace budou hrazeny v souladu s § 45 odst. (1) stavebniho
zakona z rozpoétu statutarniho mésta Ceské Budgjovice,

II. uklada
Mgr. Juraji Thomovi, 1. ndaméstkovi primatora,
zajistit pfedani obsahu navrhu na potizeni zmény UPnM v lokalité Za Potokem v katastralnim
tizemi Ceské Budgjovice 6 formou zkraceného postupu potizovani projektantovi, ktery bude
vybran v souladu se smérnici ¢. 1/2018.

K bodu: Nedestruktivni archeologicky vyzkum v kostele Obétovani Panny Marie, 2. etapa
vyzkumu — vyzvednuti ostatku prvniho prevora dominikanského konventu
P. Jindficha Libraria, OP. (¢.j. KP-ZM/107/2019/M/70)

Zastupitelstvo mésta Ceské Bud&jovice pfijalo usneseni & 39/2019:
zastupitelstvo mésta

I. bere na védomi
7adost RK farnosti — D&kanstvi u sv. Mikulase o finanéni podporu navazujiciho
archeologického vyzkumu a zpracovani jeho vysledkd,
II. schvaluje
1. poskytnuti finanéni podpory RK Farnosti — Dékanstvi u sv. Mikulae v Ceskych
Budéjovicich ve vysi 100 tis. K€ na pokra¢ovani archeologického vyzkumu a zpracovani
jeho vysledki v kostele Obétovani P. Marie v Ceskych Bud&jovicich,
2. smlouvu o poskytnuti finan¢ni podpory,
. uklada
Mgr. Juraji Thomovi, 1. ndméstkovi primatora,
realizovat pfijaté usneseni.

K bodu: Z¥izeni vyboru zastupitelstva mésta pro zaleZitosti Ti-ebotovic a Kali§té u Ceskych
Budéjovic (¢.j. KP-ZM/111/2019/M/74)

Zastupitelstvo mésta Ceské Budéjovice pfijalo usneseni & 40/2019:

zastupitelstvo mésta v souladu s § 84 odst. 2 pism. 1) ve spojeni s § 117 odst. 1 a § 118 odst. 1
zéakona €. 128/2000 Sb., o obcich (obecni ztizeni), ve znéni pozdéjsich predpist

I. zfizuje
Vybor Zastupitelstva mésta Ceské Bud&jovice pro zaleZitosti Tfebotovic a Kalisté u Ceskych
Bud¢jovic,

II. stanovuje
pocet Clent vyboru dle ¢asti I. na 11,
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III. povérfuje
vybor dle ¢asti I. plnénim nasledujicich tkol v izemnim rozsahu vymezeném hranicemi
katastralnich izemi Tiebotovice a Kalisté u Ceskych Bud&jovic (dale jen ,,dotéena oblast®):
1. vybor je opravnén predkladat zastupitelstvu mésta, radé mesta a ostatnim vybortim
zastupitelstva mésta navrhy a jiné podnéty k projednéni, a to ve vécech tykajicich se
rozvoje dotcené oblasti,
2. vybor je opravnén vyjadiovat se ke stiznostem, pfipominkdm a jinym podnétim ob¢ant
mesta, pokud byly poddny osobami s trvalym pobytem ¢i sidlem v dotéené oblasti a jde
v nich o zaleZitosti tykajici se této oblasti spadajici do samostatné plisobnosti mésta,
IV. voli
Ing. Ivo Moravce piedsedou Vyboru Zastupitelstva mésta Ceské Budgjovice pro zaleZitosti
Tiebotovic a Kalisté u Ceskych Budgjovic,
V. uklada
zvolenému piedsedovi Vyboru Zastupitelstva mésta Ceské Budg&jovice pro zaleZitosti
Ttebotovic a Kali§té u Ceskych Budgjovic
zabezpecCit pfipravu nominaci na volbu ¢lent vyboru dle ¢asti 1. a jejich predlozeni na
nasledujici zasedani zastupitelstva mésta, a to s rozdélenim na 5 zastupct z kazdého z dvou
katastralnich tizemi tvoficich dotcenou oblast.

K bodu: Vyhodnoceni dotaéniho programu mésta Ceské Budéjovice na podporu ochrany
Zivotniho prostredi za rok 2018 (¢.j. KP-ZM/86/2019/M/51)

Zastupitelstvo mésta Ceské Bud&jovice piijalo usneseni & 41/2019:
zastupitelstvo méesta

bere na védomi

vyhodnoceni dotaéniho programu mésta Ceské Bud&jovice na podporu ochrany Zivotniho prostiedi
zarok 2018.

K bodu: Poskytnuti dotaci z dotaéniho programu mésta Ceské Bud&jovice na podporu
ochrany Zivotniho prostiredi v roce 2019, opatreni ¢. 1 (¢.j. KP-ZM/87/2019/M/52)

Zastupitelstvo mésta Ceské Budéjovice pfijalo usneseni & 42/2019:
zastupitelstvo mésta

I. schvaluje
1. rozdéleni finan¢nich prostfedki nad 50.000 K¢ na poskytnuti dotaci z dota¢niho
programu na podporu ochrany Zivotniho prostiedi v roce 2019 dle Protokolu hodnoceni
zadosti o dotaci €. 2,
2. uzavieni vefejnopravni smlouvy o poskytnuti dotace,
II. uklada
Ing. Ivo Moravcovi, naméstkovi primatora,
realizovat pfijaté usneseni.

K bodu: Poskytnuti dotaci z Dotaéniho programu mésta Ceské Budéjovice na podporu
cestovniho ruchu v roce 2019 (¢.j. KP-ZM/79/2019/M/46)

Zastupitelstvo mésta Ceské Budéjovice pfijalo usneseni & 43/2019:
zastupitelstvo mésta

I. schvaluje
1. rozdéleni finan¢nich prostredkii nad 50.000 K¢ na poskytnuti dotaci z Dota¢niho
programu meésta Ceské Budéjovice na podporu cestovniho ruchu v roce 2019 dle
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pfiloZeného seznamu,
2. uzavieni smluv o poskytnuti dotace,
II. uklada
Ing. Viktoru Vojtkovi, Ph.D., naméstkovi primatora,
realizovat piijaté usneseni.

K bodu: Dodatky ke z¥izovacim listinam $kol ziizovanych statutirnim méstem Ceské
Budé&jovice (€.j. KP-ZM/76/2019/M/44)

Zastupitelstvo mésta Ceské Bud&jovice pfijalo usneseni & 44/2019:
zastupitelstvo mésta

L schvaluje
1. dodatek ¢. 7 ke ztizovaci listiné Mateifské skoly, Prazska 17, Ceské Bud¢jovice,
ICO 62537717, kterym se upravuje vyméra a cena pozemki parc. &. 991 a parc. &. 992
v k. 1. Ceské Budgjovice 3 v hospodateni uvedené skoly,
2. dodatek €. 9 ke ziizovaci listiné Zakladni Skoly, Pohtirecka 16, Ceské Bud¢jovice,
ICO 62537661, kterym se snizuje celkové potizovaci cena nemovitého majetku
v hospodareni uvedené Skoly o 14.597,56 K¢,
II. uklada
Ing. Jitimu Svobodovi, primatorovi mésta,
podepsat schvalené dodatky ke zfizovacim listindm kol
1. dodatek ¢. 7 ke ztizovaci listiné Matetské skoly, Prazska 17, Ceské Bud¢jovice,
2. dodatek ¢. 9 ke ziizovaci listing Zakladni $koly, Pohtirecka 16, Ceské Budgjovice.

K bodu: Vyhodnoceni dotaéniho programu mésta Ceské Bud&jovice na podporu a rozvoj
sluZeb péce o déti do 6 let véku v roce 2018 (¢.j. KP-ZM/82/2019/M/48)

Zastupitelstvo mésta Ceské Budéjovice pfijalo usneseni & 45/2019:
zastupitelstvo mésta

bere na védomi
vyhodnoceni dotaéniho programu mésta Ceské Bud€jovice na podporu a rozvoj sluzeb péce o déti
do 6 let véku v roce 2018.

K bodu: Poskytnuti neinvesti¢nich dotaci z dota¢niho programu mésta na podporu sportu
v roce 2019 - Opatieni ¢. 4: "Prispévek na sportovni akce" (€.j. KP-
7M/90/2019/M/55)

Zastupitelstvo mésta Ceské Budéjovice pfijalo usneseni & 46/2019:
zastupitelstvo mésta

I. schvaluje
1. poskytnuti dotaci z Dotaéniho programu mésta Ceské Bud&jovice na podporu sportu
v roce 2019 u opatieni €. 4 na sportovni akce dle predloZeného seznamu vybranych
zadosti u ¢astek nad 50.000 K¢,
2. uzavieni vefejnopravnich smluv o poskytnuti dotace,
II. uklada
Ing. Viktoru Vojtkovi, Ph.D., namé&stkovi primatora,
realizovat ptijaté usnesent.
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K bodu: Poskytnuti neinvesti¢ni dotace za reprezentaci mésta Ceské Budé&jovice za obdobi
leden - prosinec 2018 pro déti a mladez od 10 do 18 let (¢.j. KP-ZM/88/2019/M/53)

Zastupitelstvo mésta Ceské Budéjovice pfijalo usneseni & 47/2019:
zastupitelstvo mésta

I. schvaluje
1. poskytnuti neinvesti¢ni dotace za reprezentaci mésta za obdobi leden - prosinec 2018 pro
FIGHT CLUB, z. s., Jana Stursy 86/20, Ceské Bud&jovice, PSC 370 10 dle tabulky
"Ocenéni za reprezentaci mésta Ceské Budgjovice" u ¢astek nad 50.000 K& v celkové
vysi 73.241 K¢,
2. vetejnopravni smlouvu o poskytnuti neinvesti¢ni dotace,
II. uklada
Ing. Viktoru Vojtkovi, Ph.D., naméstkovi primatora,
realizovat piijaté usnesent.

K bodu: Poskytnuti neinvesti¢ni dotace ze strany mésta na ¢astené pokryti nakladi
souvisejicich s ¢innosti Regionalni fotbalové akademie JihocCeského kraje v roce
2019 (¢.j. KP-ZM/92/2019/M/57)

Zastupitelstvo mésta Ceské Budé&jovice pfijalo usneseni & 48/2019:
zastupitelstvo mésta

I. schvaluje
1. poskytnuti neinvesti¢ni dotace ve vysi 1.000.000 K¢ pro Nada¢ni fond na podporu
fotbalové mladeze JihoCeského kraje se sidlem Skuherského 1478/14, Ceské Budé¢jovice,
ICO 02043572, na &asteéné pokryti nakladii souvisejicich s ¢innosti Regionalni fotbalové
akademie Jihoceského kraje v roce 2019,
2. uzavieni vefejnopravni smlouvy o poskytnuti neinvesti¢ni dotace,
II. uklada
Ing. Viktoru Vojtkovi, Ph.D., ndméstkovi primatora,
podepsat vefejnopravni smlouvu o poskytnuti neinvesticni dotace.

K bodu: Poskytnuti neinvesti¢ni dotace hokejovému klubu HC Ceské Bud&jovice, z. s., na
¢innost mladeZe a Akademii CSLH v soutéZnim ro¢niku 2019/2020 (¢.j. KP-
ZM/91/2019/M/56)

Zastupitelstvo mésta Ceské Bud&jovice pifijalo usneseni & 49/2019:
zastupitelstvo mésta

I. schvaluje
1. poskytnuti neinvestiéni dotace ve vysi 8.000.000 K¢ pro HC Ceské Budgjovice, z. s., se
sidlem F.A.Gerstnera 7/8, Ceské Bud&jovice, PSC 370 01, ICO 14499061, na uhrazeni
nékladé mladeznického hokejového klubu a Akademii CSLH v soutéznim roéniku
2019/2020,
2. uzavieni vefejnopravni smlouvy o poskytnuti neinvesti¢ni dotace,
II. uklada
Ing. Jitimu Svobodovi, primatorovi mésta,
podepsat vefejnopravni smlouvu o poskytnuti neinvesti¢ni dotace.
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K bodu: Planovani socialnich sluZeb na izemi SO ORP Ceské Budéjovice (¢.j. KP-
ZM/71/2019/M/39)

Zastupitelstvo mésta Ceské Budéjovice pfijalo usneseni & 50/2019:
zastupitelstvo mésta

schvaluje
1. Strategicky ramec R-planu socialnich sluzeb na obdobi 2019 - 2021,
2. Akcni plan R-PSS pro rok 2019.

K bodu: Rocni zprava o postupu realizace Tematického IPRM za rok 2018 (¢.j. KP-
ZM/75/2019/M/43)

Zastupitelstvo mésta Ceské Budgjovice piijalo usneseni & 51/2019:
zastupitelstvo mésta

I. schvaluje
Roc¢ni zpravu o postupu realizace Tematického Integrovaného planu rozvoje mésta za rok
2018
II. uklada
Ing. Jitimu Svobodovi, primatorovi mésta,
podepsat Ro¢ni zpravu o postupu realizace Tematického IPRM za rok 2018

K bodu: Rocni zpriva o postupu realizace IPRM "Levy breh Vitavy" za rok 2018 (¢.j. KP-
7ZM/74/2019/M/42)

Zastupitelstvo mésta Ceské Bud&jovice piijalo usneseni & 52/2019:
zastupitelstvo mésta

L schvaluje
Roc¢ni zpravu o postupu realizace Integrovaného planu rozvoje mésta "Levy bieh Vitavy" za
rok 2018,
II. uklada
Ing. Jitimu Svobodovi, primatorovi mésta,
podepsat Roc¢ni zpravu o postupu realizace IPRM "Levy bieh Vitavy" za rok 2018.

K bodu: Verejnopravni smlouva o poskytnuti neinvesti¢ni dotace pro Jihoceskou
hospodarskou komoru na rok 2019 (¢.j. KP-ZM/81/2019/M/47)

Zastupitelstvo mésta Ceské Bud&jovice pfijalo usneseni & 53/2019:

zastupitelstvo mésta

I. bere na védomi
zadost o prispevek Jihoceské hospodarské komory - Oblastni hospodaiské komory Ceské
Bud¢jovice,

II. schvaluje
1. poskytnuti neinvesti¢ni dotace ve vysi 300.000 K¢ na ¢innost JihoCeské hospodaiské
komory - Oblastni hospodaiské komory Ceské Budgjovice,
2. znéni vefejnopravni smlouvy o poskytnuti neinvesticni dotace pro JihoCeskou
hospodatskou komoru se sidlem Husova 9, Ceské Bud&jovice v kalendainim roce 2019,
. uklada
Ing. Jitimu Svobodovi, primatorovi mésta,
podepsat veiejnopravni smlouvu o poskytnuti neinvesticni dotace.
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K bodu: Rozpoctové opatieni Cislo 23 (C.j. KP-ZM/77/2019/M/45)

Zastupitelstvo mésta Ceské Budéjovice pfijalo usneseni & 54/2019:
zastupitelstvo mésta

I. schvaluje
rozpoctové opatieni ¢islo 23 - snizeni zapojené dan€ z piijmi pravnickych osob (DPPO) za
obce za rok 2018 ve schvaleném rozpoctu roku 2019 na zaklad¢ danového piiznani ve vysi
3.009.320 K¢ (DPPO za obce za rok 2018 ¢ini celkem 126.990.680 K¢, z toho dan
z doplnkové ¢innosti 7.454.080 K<), snizeni rozpoctu béznych vydaju finan¢niho odboru
uréenych na platby dani a poplatkii ve vysi 3.463.400 K¢ a zvySeni rezervy béznych vydaji
finan¢niho odboru ve vysi 454.080 K¢,

II. uklada
Ing. Petrovi Holickému, naméstkovi primatora, do 31. 3. 2019
promitnout schvalené rozpoctové opatieni ¢islo 23 do rozpoctu roku 2019.

K bodu: Rozpoctové opatieni ¢islo 24 - zapojeni prostiedki minulych let do rozpoctu roku
2019 (¢.j. KP-ZM/109/2019/M/72)

Zastupitelstvo mésta Ceské Budéjovice pfijalo usneseni & 55/2019:
zastupitelstvo mésta

I. schvaluje
rozpoc¢tové opatteni ¢islo 24 - zapojeni prostiedkti minulych let do rozpoctu roku 2019
v celkové vysi 259.652.957,42 K¢ (z toho 14.370.000 K¢ z Fondu financovéni a obnovy
vodohospodatského majetku) na zvyseni rozpoc¢tu béznych vydaji ve vysi 82.341.057,42 K¢
a rozpoc€tu kapitalovych vydaji ve vysi 177.311.900 K¢,

II. uklada
Ing. Petrovi Holickému, naméstkovi primdtora, do 31. 3. 2019
promitnout schvalené rozpoc¢tové opatieni ¢islo 24 do rozpoctu roku 2019.

K bodu: Program regenerace méstské pamatkové rezervace Ceské Budéjovice - rozdéleni
statni finan¢ni podpory a spolupodilu mésta na rok 2019 (¢.j. KP-
7ZM/110/2019/M/73)

Zastupitelstvo mésta Ceské Bud&jovice piijalo usneseni & 56/2019:
zastupitelstvo mésta

L schvaluje

1. navrh rozdéleni statni finan¢ni podpory v Programu regenerace méstské pamatkové
rezervace Ceské Budgjovice na rok 2019 dle diivodové zpravy,

2. navrh podilu mésta Ceské Budé&jovice na spolufinancovani jednotlivych akci dle
davodové zpravy,

3. vzor vetejnopravni smlouvy o poskytnuti finan¢niho ptispévku v rdmci Programu
regenerace méstské pamatkové rezervace Ceské Budgjovice pro rok 2019, ktery bude
tvofen podilem ze statni finanéni podpory a podilem z rozpoétu mésta Ceské Budgjovice,

II. uklada
JUDr. Ing. Tomasi Bouzkovi, naméstkovi primatora,
zajistit dal3i kroky potfebné k ptiznani dotace Ministerstva kultury CR.
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K bodu: Dispozice s majetkem mésta — beziiplatné nabyti pozemku parec. ¢. 2221/13 v k. .

Ceské Budéjovice 3 (ul. ZachariaSova, sidl. Na PraZské) (&.j. KP-ZM/95/2019/M/60)

Zastupitelstvo mésta Ceské Budéjovice pfijalo usneseni & 57/2019:

zastupitelstvo mésta

I.

II.

schvaluje
bezuplatné nabyti pozemku parc. €. 2221/13 — ostatni plocha, ostatni komunikace o vymeéte
128 m2, k. 1. Ceské Budgjovice 3, z vlastnictvi Ceské republiky — Utadu pro zastupovani ve
vécech majetkovych, se sidlem Rasinovo nabt. 390/42, 128 00 Praha 2 — Nové Mésto, ICO
69797111, do vlastnictvi statutarniho mésta Ceské Bud¢jovice,
uklada
1. JUDr. Ing. Toméasi Bouzkovi, ndméstkovi primatora,

predlozit primatorovi mésta k podpisu smlouvu o beziplatném pievodu pozemku,
2. Ing. Jitimu Svobodovi, primatorovi mésta,

podepsat smlouvu o bezuplatném pievodu pozemku.

K bodu: Dispozice s majetkem mésta — bezuplatné nabyti pozemku parc. ¢. 1150/21 v k. u.

Ceské Bud&jovice 4 (ul. Okruzni) (&.j. KP-ZM/97/2019/M/62)

Zastupitelstvo mésta Ceské Bud&jovice pfijalo usneseni & 58/2019:

zastupitelstvo mésta

I.

IL.

schvaluje
bezuplatné nabyti — pfijeti daru ¢asti pozemku parc. ¢. 1150/1 oddélené GP a oznacené jako
pozemek parc. &. 1150/21 v k. t. Ceské Budéjovice 4 o vyméfe 24 m? (pod stavajicim
chodnikem) od Jiho€eského kraje, U Zimniho stadionu 1952/2, Ceské Bud¢jovice, ICO
70890650, s podminkou zavazku vyuziti pfedmétu daru k vefejnému ucelu jako vetejné statky
a v ptipadé uplatného pievodu darované nemovitosti tfeti osob¢ ve lhité do 10 let ode dne
ucinnosti darovaci smlouvy ptevést 100 % z ceny zjisténé v dobé prevodu darci ve 1hité tfech
meésict ode dne pievodu,
uklada
1. JUDr. Ing. Tomasi Bouzkovi, ndméstkovi primatora,

ptredlozit primatorovi mésta k podpisu darovaci smlouvu,
2. Ing. Jitimu Svobodovi, primatorovi mésta,

podepsat darovaci smlouvu.

K bodu: Dispozice s majetkem mésta — beziplatné nabyti ¢asti pozemku parc. ¢. 2953/40 v k.

. Ceské Bud&jovice 7, Roznov (cyklostezka smér Véelna), (&.j. KP-
7ZM/100/2019/M/64)

Zastupitelstvo mésta Ceské Budgjovice pfijalo usneseni & 59/2019:

zastupitelstvo mésta

I.

II.

schvaluje

bezuplatné nabyti ¢asti pozemku parc. €. 2953/40 oddélené geometrickym planem ¢. 4350-
764/2018 a oznacené jako nové vznikly pozemek parc. ¢. 2953/47 o vyméie 22 m? (orna
pida) v k. . Ceské Budgjovice 7, na kterém je umisténa stavba cyklostezky, od vlastnika
pozemku CR — Statniho pozemkového uiadu, se sidlem Husinecka 1024/11a, 130 00 Praha 3,
ICO 01312774,

uklada

1. JUDr. Ing. Tomasi Bouzkovi, ndméstkovi primatora,
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predlozit smlouvu o bezuplatném pievodu pozemku primatorovi mésta k podpisu,
2. Ing. Jitimu Svobodovi, primatorovi mésta,
podepsat smlouvu o bezuplatném pievodu pozemkd.

K bodu: Dispozice s majetkem mésta — beziplatné nabyti ¢asti pozemku parec. €. 3950/2, pod

stavbou chodnikd, k. i. Ceské Bud&jovice 7, Lidicka t¥. (¢.j. KP-
7ZM/102/2019/M/66)

Zastupitelstvo mésta Ceské Bud&jovice pfijalo usneseni & 60/2019:

zastupitelstvo méesta

I

II.

schvaluje
bezlplatné nabyti ¢asti pozemku parc. €. 3950/2 (ostatni plocha, ostatni komunikace)
oddélenych geometrickym planem €. 4358-850/2018 a oznacenych jako novée vzniklé
pozemky parc. ¢. 3950/25 (ostatni plocha, ostatni komunikace) o vyméie 31 m? a parc. ¢.
3950/26 (ostatni plocha, ostatni komunikace) o vyméte 56 m? v k. t. Ceské Bud&jovice 7
zastavénych chodniky (v majetku statutarniho mésta Ceské Budgjovice), od vlastnika
pozemkii Jiho¢eského kraje, se sidlem U Zimniho stadionu 1952/2, 370 01 Ceské Budgjovice,
ICO 70890650 (darce), s podminkou zavazku vyuziti pfedmétu daru k vefejnému téelu jako
vetejné statky a v ptipadé tplatného pievodu darované nemovitosti tieti osobé ve lhité do 10
let ode dne u¢innosti darovaci smlouvy prevést 100 % z ceny zjisténé v dobé pievodu darci ve
lhate trech mésict ode dne pievodu,
uklada
1. JUDr. Ing. Tomasi Bouzkovi, ndméstkovi primatora,

predlozit darovaci smlouvu primatorovi mésta k podpisu,
2. Ing. Jitimu Svobodovi, primatorovi mésta,

podepsat darovaci smlouvu.

K bodu: Dispozice s majetkem mésta — bezuplatné nabyti ¢asti pozemki parc. €. 3949/1, k. .

Ceské Bud&jovice 7 a parc. & 2779/1, k. u. Tiebotovice, pod pristiesky MHD  (&.j.
KP-ZM/103/2019/M/67)

Zastupitelstvo mésta Ceské Budéjovice pfijalo usneseni & 61/2019:

zastupitelstvo mésta

I.

II.

schvaluje
beztplatné nabyti casti pozemku parc. ¢. 3949/1 (silnice, ostatni plocha) oddélené
geometrickym planem €. 4364-80/2018 a oznacené jako nové vznikla parc. ¢. 3949/21
(silnice, ostatni plocha) o vyméte 5 m? v k. . Ceské Bud&jovice 7 a &asti pozemku parc. &.
2779/1 (silnice, ostatni plocha) odd€lené geometrickym planem €. 569-81/2018 a oznacené
jako nové vznikla parc. ¢. 2779/5 (silnice, ostatni plocha) o vyméie 17 m? v k. 0. Tiebotovice
od vlastnika pozemkd Jiho¢eského kraje, U Zimniho stadionu 1952/2, 370 01 Ceské
Budgjovice, ICO 70890650 (darce), s podminkou zavazku vyuziti predmétu daru k vefejnému
ucelu jako vefejné statky a v ptipad¢ uplatného pirevodu darované nemovitosti tieti osobé ve
l1haté do 10 let ode dne ucinnosti darovaci smlouvy pievést 100 % z ceny zjisténé v dobé
pievodu darci ve lhite trech mésict ode dne pievodu,
uklada
1. JUDr. Ing. Toméasi Bouzkovi, naméstkovi primatora,

predlozit darovaci smlouvu primatorovi mésta k podpisu,
2. Ing. Jitimu Svobodovi, primatorovi mésta,

podepsat darovaci smlouvu.
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K bodu:

Dispozice s majetkem mésta — budouci odkoupeni staveb ZTV vybudovanych
v ramci stavby ,,Slunecni terasy Suché Vrbné “ véetné pozemki dle ,,Zasad*, vSe
v k. . Ceské Budéjovice 5 (Suché Vrbné) (¢.j. KP-ZM/114/2019/M/77)

Zastupitelstvo mésta Ceské Bud&jovice pfijalo usneseni & 62/2019:

zastupitelstvo mésta

I. schvaluje

1.

budouci odkoupeni dokoncenych staveb ZTV vybudovanych v ramci stavby ,,Slunecni
terasy Suché Vrbné®, a to:

- komunikace v€etné soucasti a ptislusenstvi (v¢etn¢ 7 vetejnych parkovacich stani a 6
stani pro invalidy) umisténych na pozemcich parc. ¢. 2520/81, parc. ¢. 2520/85, parc. €.
2522/12, parc. €. 2523/3, parc. €. 2523/44, parc. ¢. 2520/25, parc. ¢. 2522/10 a parc. €.
2536/2, vie v k. 1. Ceské Budgjovice 5,

- vefejného osvetleni na pozemcich parc. €. 2520/85, parc. €. 2522/12, parc. ¢. 2523/3,
parc. &. 2523/44, vie v k. u. Ceské Budg&jovice 5 (vybudovaného v ramci II. etapy),

v$e od investora stavby spole¢nosti Pohiirecka investi¢ni, s. r. 0., se sidlem Brigaddnicka
1723/4, 370 06 Ceské Budgjovice, ICO 05275784, dle piilohy &. 1, za podminek a cenu
stanovenou dle ,,Pravidel pro pievod ZTV*, tj. 2.000 K¢/stavba, celkem 4.000 K¢ +
DPH,

budouci odkoupeni pozemki pod stavbou komunikace véetné soucasti a prislusenstvi
(v€etné 6 stani pro invalidy), umisténych na pozemcich parc. ¢. 2520/81, parc. €.
2520/85, parc. &. 2522/12, parc. &. 2523/3 a parc. &. 2523/44, vie v k. 0. Ceské
Budé¢jovice 5, od vlastnika pozemki spolecnosti Pohtireckd investicni, s. 1. 0., se sidlem
Brigadnickéa 1723/4, 370 06 Ceské Budgjovice, ICO 05275784, dle piilohy ¢. 1, za
podminek a cenu stanovenou dle ,,Pravidel pro ptevod ZTV*, tj. 2.000 K¢ + DPH,

II. uklada

1.

K bodu:

JUDr. Ing. Tomasi Bouzkovi, naméstkovi primatora,

piedlozit primatorovi mésta k podpisu smlouvy o budoucich smlouvach kupnich a po
splnéni podminek budoucich smluv kupnich piedlozit primatorovi mésta k podpisu kupni
smlouvy véetné smlouvy o postoupeni prav z odpovédnosti za vady,

Ing. Jitimu Svobodovi, primatorovi mésta,

podepsat smlouvy o budoucich smlouvach kupnich a po splnéni podminek budoucich
smluv kupnich podepsat kupni smlouvy véetné smlouvy o postoupeni prav

z odpovédnosti za vady.

Dispozice s majetkem mésta - zamér prodeje ¢asti pozemku parc. ¢. 2139/19 v k. 1.
Ceské Budéjovice 3 (ul. V Oblouku) (¢.j. KP-ZM/116/2019/M/79)

Zastupitelstvo mésta Ceské Bud&jovice pifijalo usneseni & 63/2019:

zastupitelstvo méesta

I. schvaluje
zameér prodeje ¢asti pozemku parc. €. 2139/19 (ostatni plocha, ostatni komunikace)
o vyméie cca 36 m2 v k. 1. Ceské Budgjovice 3, dle piilohy ¢. 7, za cenu stanovenou dle
znaleckého posudku, jako cenu v misté a ¢ase obvyklou + naklady spojené s prodejem,
II. uklada
JUDr. Ing. Tomasi Bouzkovi, naméstkovi primatora,
zajistit realizaci tohoto usneseni.
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K bodu: Zpriva o &innosti Rady mésta Ceské Budé&jovice - terminy jednani 25. 2.,
11. a 18. 3. 2019 (¢.j. KP-ZM/94/2019/M/59)

Zastupitelstvo mésta Ceské Budéjovice pfijalo usneseni & 64/2019:
zastupitelstvo mésta

bere na védomi
zpravu o ¢innosti Rady mésta Ceské Bud¢jovice - terminy jednani: 25. 2., 11. a 18. 3. 2019.

K bodu: Zprava o vyfrizovani dotazii a pripominek ob¢anii vznesenych na Zastupitelstvu
mésta Ceské Budéjovice (€¢.j. KP-ZM/68/2019/M/37)

Zastupitelstvo mésta Ceské Budéjovice pfijalo usneseni & 65/2019:
zastupitelstvo mésta

bere na védomi
zpravu o vytizovani dotazl a pfipominek obcanii vznesenych na Zastupitelstvu mésta Ceské
Bud¢jovice.

K bodu: Zpriva o ¢innosti Finanéniho vyboru Zastupitelstva mésta Ceské Budé&jovice ze dne
20. 3. 2019 (¢.j. KP-ZM/108/2019/M/71)

Zastupitelstvo mésta Ceské Bud&jovice piijalo usneseni & 66/2019:
zastupitelstvo mésta

bere na védomi
zpravu o ¢innosti Finanéniho vyboru Zastupitelstva mésta Ceské Budéjovice ze dne 20. 3. 2019.

K bodu: Zpriva o &innosti Kontrolniho vyboru Zastupitelstva mésta Ceské Budéjovice ze
dne 15. 1. 2019 a ze dne 6. 3. 2019 (¢.j. KP-ZM/117/2019/M/80)

Zastupitelstvo mésta Ceské Budéjovice pfijalo usneseni & 67/2019:
zastupitelstvo mésta

I. bere na védomi
zpravu o &innosti Kontrolniho vyboru Zastupitelstva mésta Ceské Budgjovice ze
dne 15. 1. 2019 a ze dne 6. 3. 2019

II. uklada
Kontrolnimu vyboru Zastupitelstva mésta Ceské Bud&jovice ,
zjistit rozdily mezi pfiznanymi dotacemi a pozadovanymi prostiedky v grantovych
programech a v zaddostech o individudlni neinvesti¢ni dotace v letech 2017 a 2018.

K bodu: Zprava o ¢innosti Vyboru pro verejnou spravu a informacni technologie
Zastupitelstva mésta Ceské Budéjovice (¢.j. KP-ZM/69/2019/M/38)

Zastupitelstvo mésta Ceské Budgjovice piijalo usneseni & 68/2019:
zastupitelstvo mésta

I. bere na védomi
zapisy z jednani Vyboru pro vetfejnou spravu a informacni technologie Zastupitelstva mésta
Ceské Budgjovice ze dne 20. 2. 2019 a 13. 3. 2019,

II. jmenuje
pfedsedy uzemnich skupin:
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skupina €.
skupina ¢.
skupina €.
skupina ¢.
skupina €.
skupina ¢.
skupina €.
skupina ¢.

03N DNk~ W~

. Ing. arch. Martin Malec
. Hana Meskanova

. Josef Sikyt

. Ing. Tamara Tefferova
. Ing. Petr Vodrazka

. Ing. Stépan Teséarek

. Jaroslav Havlicek

. Mgr. Robert Prochazka.
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Neprijatd usneseni

K bodu: Dispozice s majetkem mésta - zamér nabyti id. 7/120 pozemku parc. ¢. 2112/12 v k.
u. HvoZzd’any u Bechyné (¢.j. KP-ZM/113/2019/M/76)

Usneseni ve véci schvaleni nabyti id. 7/120 pozemku parc. €. 2112/12 k. 0. HvoZd’any u Bechyné
a uloZeni Ing. Ivo Moravcovi, naméstkovi primatora, zajistit realizaci této majetkové dispozice,
nebylo prijato.

K bodu: Dispozice s majetkem mésta — prodej pozemKu parc. ¢.2061/319 v k. u. Ceské
Budéjovice 2 (ul. V. Talicha, sidli§té Sumava) (¢.j. KP-ZM/99/2019/M/63)

Usneseni ve véci schvaleni zdméru prodeje pozemku parc. €. 2061/319 — sportovisté a rekreacni
plocha o vyméie 121 m? v k. 1. Ceské Budgjovice 2 spol. AVEDO, s. r. 0., se sidlem Klaricova
873/22, Ceské Budgjovice, ICO 63271320, za dohodnutou kupni cenu ve vysi 183.920 K& +
néaklady spojené s prodejem a uloZeni JUDr. Ing. Tomasi Bouzkovi, ndméstkovi primatora, zajistit
realizaci tohoto usneseni, nebylo pFijato.

Kbodu: Dispozice s majetkem mésta - zamér prodeje pozemkii parc. €. 263/2 a 263/23 v k. 1.
Ceské Vrbné (lokalita u Nového vrbenského rybniku) (€.j. KP-ZM/112/2019/M/75)

Usneseni ve véci schvaleni zdméru prodeje pozemk parc. €. 263/2 (ostatni plocha, manipulacni
plocha) o vyméie 421 m? a parc. ¢. 263/23 (ostatni plocha, manipulaéni plocha) o vyméie 367 m?,
v k. 1. Ceské Vrbné, za nejvyssi nabidnutou cenu, minimalné viak za cenu v misté a ase
obvyklou + naklady spojené s prodejem a ulozeni JUDr. Ing. Tomasi Bouzkovi, naméstkovi
primatora, zajistit realizaci tohoto usneseni, nebylo prijato.

K bodu: Dispozice s majetkem mésta — prodej ¢asti pozemku pare. &islo 1118/1 v k. 1. Ceské
Budéjovice 7, Roudenska (¢.j. KP-ZM/104/2019/M/68)

Usneseni ve véci schvaleni zaméru prodeje ¢asti pozemku parc. €. 1118/1 (ostatni komunikace,
ostatni plocha) o vyméie cca 30 m? v k. 1. Ceské Budéjovice 7 (dle piilohy ¢&.3), za cenu v misté

a Case obvyklou a néklady spojené s prodejem a uloZeni JUDr. Ing. Tomasi Bouzkovi, naméstkovi
primatora, zajistit realizaci vySe uvedeného usneseni, nebylo prijato.

C. Budgjovice 26.3.2019
Zapsal(a): Hana Drobilova

Ovétovatelé:
Bc. Zbynék Sykora, MBA
Ing. Jaromir Talif

Ing. Jifi Svoboda
primator
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