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Vykon odborného lesniho hospodare

Proc¢ odbor Zivotniho prostredi jednal, tak jak jednal, proc¢ nevzal do uvahy dosavadni cinnost
sdruzeni, ve skutecnosti pripravil vSechny soukromé vlastniky lesit v katastrech méstyse Ledenice o
moznost nadale ziistat cleny sdruzeni, zkomplikoval jejich dosavadni uzkou spolupraci s mistnim
odbornym lesnim hospodarem?

Dle ustanoveni § 37 odst. 3 zédkona ¢. 289/1995 Sb., lesni zdkon, v platném znéni (dale jen LZ)
plati, Zze vlastnik lesa je opravnén zvolit si odborného lesniho hospodare, kdyz jeho jméno je
povinen oznamit piislusSnému organu statni spravy. Dle ustanoveni § 37 odst. 6 LZ plati, ze
nevybere-li si vlastnik lesa odborného lesniho hospodafe sam, vykonava v lesich tuto funkci
pravnickd osoba, kterd v uréeném uzemi vykonava pravo hospodateni ve statnich lesich, pokud
organ statni spravy nerozhodne o povéfeni jiného subjektu. Paklize Cinnost odborného lesniho
hospodare vykonava pravnicka ¢i fyzicka osoba dle ustanoveni § 37 odst. 6 LZ, naklady na tuto
¢innost hradi stat, avSak zvoli-li si vlastnik lesa odborného lesniho hospodéie sam, je povinen nést
naklady na jeho ¢innost prave vlastnik lesa.

Ve Vasem konkrétnim piipadé doslo k tomu, Ze obcanské sdruzeni Sdruzené lesy Ledenice a
Borovany (dale jen ,,obcanské sdruzeni®) si zvolilo k vykonu odborného lesniho hospodare pana J.
Kiesnicku, kdyz tuto skutecnost obcanské sdruzeni ozndmilo odboru ochrany Zivotniho prostiedi
jako prislusnému organu statni spravy lesti. V navaznosti na toto oznameni obcanské sdruzeni
o¢ekavalo, Ze vysSe uvedeny pan J. KfeSnicka bude vykonem funkce odborného lesniho hospodaie
povétfen ve smyslu ustanoveni § 37 odst. 6 zakona ¢. 289/1995 Sb. a v navaznosti na tuto skute¢nost
rovnéz ndklady na vykon této ¢innosti ponese nadale stat. Nadto je nutné poznamenat, Ze obCanské
sdruzeni SdruZené lesy Ledenice a Borovany neni vlastnikem dotéenych nemovitosti, kdyz s
ohledem na tuto skute¢nost nema pravo navrhovat ani volit odborného lesniho hospodare.

Ptislusny organ tedy navrhovanou osobu nepovétil, a proto vykonava funkci odborného lesniho
hospodate pravnické osoba, kterd v ur€eném Uzemi vykondva pravo hospodateni ve statnich lesich
ve smyslu ustanoveni § 37 odst. 6 LZ.

PakliZze maji vlastnici lesa zajem, aby vykon ¢innosti odborného lesniho hospodare provadéla jina
osoba, odli$na od vlastnika 1 pravnické osoby, kterd v uréeném uzemi vykonava pravo hospodareni
ve statnich lesich ve smyslu ustanoveni § 37 odst. 6 LZ, je vlastnik povinen nést ndklady na vykon
této Cinnosti sdm, protoze stat v tomto piipad¢ dle ustanoveni § 37 odst. 7 LZ thradu nakladd na
vykon ¢innosti odborného lesniho hospodate nehradi.



