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Pisemny podnét k urcité fyzické osobé

Ze dvou nezavislych zdrojii jsem se dozvédel 0 jakémsi pisemném podnétu, ktery o mne Vam podala
Mestska policie v CB. Tento text obsahuje velmi zdvazné informace, napr. zpochybnuje mou
svépravnost, a proto Vas zadam, abyste mi kopii tohoto dopisu zaslali.

Rozhodnuti o odmitnuti pozadované informace:

Zadatel ve své zadosti pozaduje kopii dopisu, jehoZ text by mél obsahovat informace vztahujici se k
jeho osobé, kdyz tento dopis mél byt povinnému subjektu zaslan Méstkou policii. Povinny subjekt
kontaktoval jak Méstkou policii, tak odbor socidlnich véci a zjistil, Ze zddny takovy dokument
neexistuje. Na zaklad¢ této skuteCnosti pozadované informace povinny subjekt nemtze zadateli
poskytnout.

Ve smyslu ustanoveni § 2 odst. 1 InfZ je povinny subjekt povinen poskytovat informace vztahujici
se k jeho puasobnosti. Informacemi vztahujici se k jeho plisobnosti je tfeba rozumét vSechny
informace, které povinné subjekty maji nebo v souladu se svou plisobnosti by mély mit a které v
tomto smyslu u povinného subjektu ,,lezi* (srov. napt. rozsudek MS v Praze ze dne 30.01.2004, ¢.j.
5 Ca 80/2003-26). Dle ustanoveni § 2 odst. 4 InfZ neni povinny subjekt povinen vytvaiet nové
informace. Informacni povinnost povinného subjektu se nevztahuje k informacim, které povinny
subjekt nema a ani je vzhledem ke své pusobnosti mit nemusi. Paklize Zadatele takového informace
pozaduje, je povinny subjekt dle judikatury opravnén postupovat dle ustanoveni § 15 InfZ (srov.
rozsudek NSS ze dne 22.09.2010 sp. zn. 4 As 23/2010). Z tohoto diivodu byla Zadost Zadatele ze
dne 21.09.2012 v souladu s ustanovenim § 15 odst. 1 odmitnuta v plném rozsahu.



