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VYJADRENI

Stavebni ttad Ceské Budgjovice, jako stavebni wfad p¥islusny podle § 13 odst. 1 pism. ¢/ zékona
¢. 183/2006 Sb., o izemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zdkon), ve znéni pozd&j§ich piedpist
(dale jen "stavebni zdkon"), k Vami podané Zadosti &.j. 1/2015 tykajici se stavebnich iprav — zatepleni
obvodového plaste budovy bytového domu Dobrovodska &.p. 1800/50 na pozemku parc.8. 206/6
v katastralnim tizemi Ceské Bud&jovice 5, a pfesahu zatepleni nad sousedni stavbu &.p. 2009 na pozemku

parc.&. 210/5 v katastralnim tizemi Ceské Bud&jovice 5 ve Vasem vlastnictvi
sdéluje,

Ze neshledal diivod pro zahéjeni spravniho fizeni dle § 42 zdkona &. 500/2004 Sb.. spravni f4d, ve zn€ni
pozdé&isich pfedpisi.

K Vami uvadénym diivodim postupné stavebni tifad uvadi:
1. neoprdvnény vstup najaté stavebni firmy na stavbu ve VaSem viastnictvi — jednd se o zaleZitost

soukromopravni, o které neni stavebni urad pfislusny rozhodovat (dle ust. § 12 zakona &. 89/2012
Sb., obéansky zakonik, v platném znéni, je takovym organem vefejné moci soud).

2. provddéni stavebmich vprav bez opatieni nebo rozhodnuti sprdvniho orgdnu — zatepleni plaste
stavby se dle ust. § 2 odst. 5 pism. c¢) stavebniho zdkona povaZuje za stavebni tpravu; dle ust. § 79
odst. 6 téhoZ zdkona nevyZaduji stavebni pravy a udrzovaci prace rozhodnuti o umisténi stavby ani
tzemni souhlas. RovnéZ podle ust. § 103 odst. 1 pism. d) stavebniho zékona zatepleni jako stavebni
uprava nevyZaduje stavebni povoleni ani ohlaSeni.

3. provddeént stavebni Cinnosti bez opatFent na sousednim pozemku nebo stavbé dle § 141 stavebniho
zdkona — z dikce ust. § 141 odst. 1 stavebniho zdkona je ziejmé, Ze se jednd o moZnost, nikoliv
povinnost toho, kdo stavbu provadi, aby se — v pfipadé, Ze mezi zuCastnénymi osobami nedoslo
k dohodé — doméhal prava uskutednit stavebni ¢innost ze sousedniho pozemku &i stavby. Obdobné
1ze v takovém pripadé pouZit ust. § 1022 odst. 1 zdkona &. 89/2012 Sb., ob&anského zdkoniku.

4. stavebnik zatepleni nepozddal viastnika sousedniho pozemku a stavby o povoleni vstupu na pozemek
a stavby - vypotradano viz bod 1. :

5. stavebnik zatepleni nepoz'cfdal stavebni urad o opateni na sousednim pozemku a stavbé —
vypofadano viz bod 3.

6. stavebnik zatepleni proti vili viastnika sousedniho pozemku uzivd prostor na stavbé (pro kotveni
leSeni a sklddku leSeni) — vypotadéano viz bod 1.
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7. stavebnik zatepleni stavby bytového domu C.p. 1800/50 znemoznil v rozporu s ust. § 23 odst. 2
vyhldasky ¢ 501/2006 Sb., o obecnych pozZadavcich na vyuz“z’vém’ tizemi, zdstavbu na sousednim
pozemku a zpusobzl pro budouct zdstavbu neoprdvnéné zvySent ndkladii - jak uvedl stavebni urad
vySe (bod 1) vlastnik mé pravo na ochranu proti tomu, kdo do jeho vlastnického prava neopravnene
zasahuje. Ze se viak v uvedené zéleZitosti jedna o piisobnost soudu, nikoliv stavebniho tfadu, je
zcela zifejmé i z obsahu rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu zn. 22 Cdo 1000/2010.

8. zdsahy do nosné konstrukce (Stitové zdi) pro kotveni leSent jsou stavebni ipravou vyZadujict opatrent
nebo rozhodnuti prislusného spravniho orgdnu, jednd se o zménu dokoncené stavby dle § 2 odst. 5
pism. ¢) stavebntho zdkona. Presah zatepleni nad sousednim pozemkem/stavbou je vétsiho rozsahu
nez I m? a zapisuje se do katastru nemovitosti. Dand stavebni tiprava vyzaduje minimdlné tizemni
souhlas nebo vizemni rozhodnuti. Nelze uplatnit § 79, nebot se zasahuje do nosné konstrukce, ani
$ 103 odst. 1 pism. d) stavebniho zdkona.

K tomu povazuje stavebni tfad za nutné uvést, Ze uvedeny vyklad citovanych ustanoveni stavebniho
zékona s Zadatelkou nesdili, povazuje jej Za ryze formalisticky vyklad, jehoZ aplikace by vedla
k absurditdm — bylo-li by k docasnému ukotveni docasn€ umisténého leSeni zapotfebi tizemniho
souhlasu, jelikoZ by se jednalo o zmé&nu dokondéené stavby, pak po provedeni opravy fasddy, vymény
oken, zatepleni apod. by se rovnéz jednalo — ze stejnych diivodl — o dal§i zménu dokonéené stavby,
pfiemZ onou zménou by bylo dle pfedestfené argumentace nejprve umisténi docasného leseni (které
se ani doCasné nestava soucasti stavby) a pouZiti do€asného ukotveni leSeni do obvodové zdi (rovnéz
kotveni se ani doCasné¢ nestdva soucasti stavby), a pozd¢ji jejich odstranéni. Pro takovy vyklad nelze
najit dostate¢nou oporu ani ve stavebnim zakong, ani v jeho diivodové zpravé.

Z popsanych okolnosti je sice zcela pochopitelné, Ze Zadatelka brani sv4 vlastnick4 a majetkova préava,
avSak nutno doplnit, Ze u spravniho orgnu, ktery neni k feSeni takovych zéleZitosti opravnén, a za pouZiti
zavadé&jictho a nespravného vykladu n&kterych ustanoveni stavebniho zdkona.
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