Primator mésta Ceské Bud&jovice
Ing. Jifi Svoboda

Véc: Otevieny dopis k jednani Zastupitelstva mésta ze dne 5.6.2020 + zadost.

Vazeny pane primatore,

po vyslechnuti zaznamu z jednani Zastupitelstva ¢. 2020012 ze dne 5.6.2020 jsem se rozhodl napsat Vam
tento otevieny dopis a v kopii jej poskytnout vSem Zastupiteltim.

Vede mé k tomu skuteCnost, ze Vas nameéstek pro majetek pan Bouzek zamérné neinformoval Cleny
Zastupitelstva a ziejmée ani ¢leny Rady o doplnéni naseho néavrhu, ktery jsem ucinil na spole¢né schlizce v
jeho kancelafi pfed zasedanim orgéni mésta za piitomnosti vedouci majetkového odboru pani Starkové. Na
tomto jednani jsem upfesnil nas navrh v tom smyslu, ze v pfipad¢ vyssi ceny stanovené v novém znaleckém
posudku oproti cené puvodniho posudku znaleckého tstavu VSTE, vezmeme Zalobu na vydani
bezdivodného obohaceni pfi realizaci prodeje zpét! Pan naméstek Bouzek zastupitele o doplnéni navrhu
neinformoval a ,.citoval“ z tohoto jednani pouze z kontextu vytrZzenou zminku o ,,spekulantovi® kdy
pfidanim slova ,jinému®“ nas takto oznacil a mtj dopliiujici navrh poté prezentoval jako svoji myslenku
resp. uvahu. Z nekterych dalezitych schlizek si pofizuji vyluéné pro svoji potfebu zvukovy zaznam. Pokud
by si pan naméstek Bouzek na doplnéni naseho navrhu nemohl vzpomenout, rad mu zvukovy zaznam pro
jeho vlastni potiebu poskytnu, i kdyz to jinak normalné nedélam.

Jen pfipominam, ze pozemky u cyklostezky nebyly nami potfizeny ze spekulativnich diivod. Dikazem toho
jsou v archivu mésta celkem tii studie vyuziti izemi jako odpoc¢inkové zony obyvatel, zpracované za ucelem
naSich podnikatelskych zameért.

JelikoZ clenové Zastupitelstva a Rady mésta rozhodovali na zdkladé zkreslenych a neudplnych
informaci Zadame Vas, aby nas navrh byl opétovné projednan na nejbliZz§im zasedani Zastupitelstva
mésta s doplnénim o zpétvzeti Zaloby na vydani bezdiivodného obohaceni. Konkrétné navrhujeme, Ze
v pripadé schvaleni odprodeje naSich pozemku za cenu dle aktuilniho znaleckého posudku, bude v
kupni smlouvé uvedena podminka zpétvzeti Zaloby s tim, Ze Zadna ze stran sporu nema narok na
uhradu nakladu.

Jsem ptesvédcen, vadzeny pane primatore, ze odkupem nasich pozemkt mésto ziska vyhodu zceleni lokality,
kde vSechny okolni pozemky vlastni a jiz dle souasného izemniho planu, mize bez prekazek realizovat
smysluplny zamér ve prospéch obyvatel mésta. Navic pozemky dostava za velice pfiznivou cenu v
porovnanim s jiz realizovanymi prodeji podobnych pozemki v Ceskych Budg&jovicich, které mésto od
riznych vlastniki kupovalo, kdyz cena takovych pozemkl veiejné zelené se pohybovala kolem 1.700,-
K¢&/m2 (viz. archiv kupnich mluv mésta).

Doplnény navrh o zpétvzeti zaloby jsme ucinili se snahou ukoncit letity spor i ptes fakt, ze soud vyjadiil
predbézny nazor o divodnosti zaloby a naroku na vydani bezdiivodného obohaceni — ve vysi obvyklého



trzniho najemného zcela v souladu s judikaturou Ustavniho soudu resp. Nejvyssiho soudu (PL.US 21/01, NS:
33 Odo 1253/2005, 33 Odo 1064/2005 a 33 Odo 396/2004). Posledné jmenovany judikat prikladam, nebot
se tyka obdobného sporu, ktery mésto Ceské Bud&jovice netspéiné vedlo s majitelem pozemku. Zarazi
me také, ze pan naméstek Bouzek jako pravnik tyto judikatury neznd, kdyz se o zalezitosti kolem naSich
pozemki tak dopodrobna zajima.

V soucasné dob¢ soud ¢eka pouze na dokonceni znaleckého posudku o cené obvyklé, ktery ulozil vypracovat
jim ustanovenému znalci. Soucasna Zaloba na vydani bezdtivodného obohaceni se vSak vztahuje pouze na
roky 2014 az 2017. Od srpna letosniho roku by se narok na dal$i obdobi zadal proml¢ovat. Abychom
ptipadné zbytecné nerozSifovali zalobu na roky 2017 — 2020 zddam Vas, aby tento bod byl zafazen na
zasedani Zastupitelstva dne 4.9.2020.

Dékuji Vam za vyhovéni a Vas Cas.

S pozdravem Vladimir Rybak
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