UVZM/10/2018/Z/3

Volební období 7 (2014 - 2018)
ZÁPIS
z 3. jednání územního výboru zastupitelstva města konaného dne 28. 3. 2018

Přítomni:
Jitka Houdková, Pavel Hrach, Vladimíra Hrušková, Mgr. Tomáš Chovanec, Mgr. Ivan Nadberežný, JUDr. Josef Průcha

Omluveni:
Mgr. Robert Adensam, Mgr. Hana Kalová, Ing. Jaroslav Mach

Nepřítomni:
Ing. Jiří Kořínek, Bc. Radek Mach

Hosté:
Eva  Hajerová, předsedkyně kontrolního výboru ZM

Schválený program:
1. Zahájení, schválení zápisu z jednání výboru 28.2.2018 a programu jednání 
28.3.2018
Územní výbor se sešel v zasedací místnosti č. 203, historické budovy radnice, nám. Př. Otakara II., České Budějovice. Jednání bylo zahájeno v 16:00 hodin a řídil ho po celou dobu předseda výboru Mgr. Ivan Nadberežný.
Předseda výboru přivítal přítomné členy výboru a hosty jednání, paní Evu Hajerovou, předsedkyni Kontrolního výboru ZM, Ing. arch. Jana Němce, hlavního architekta města ČB, Ing. Michala Šrama, vedoucího Útvaru hlavního architekta MM ČB a Ing. Janu Novotnou, referentku útvaru. Z jednání výboru se omluvili Mgr. Hana Kalová, Mgr. Robert Adensam a Ing. Jaroslav Mach. Nepřítomni jsou Ing. Jiří Kořínek a Bc. Radek Mach. Počet přítomných členů je tedy 6.
K předloženému programu neměli členové výboru žádné připomínky ani doplňující návrhy. Výbor schválil program jednání: (6-6,0,0)
Zápis z 2. jednání výboru dne 28. února 2018 byl projednán na zasedání zastupitelstva města 19. března 2018, členové výboru neměli k zápisu připomínky a vzali jej na vědomí. 
 
Mgr. Nadberežný – předal přítomným členům Statut výboru, informoval o přípravě koncepce činnosti výboru
Dr. Průcha – navrhuje zrušení usnesení ZM č. 292/2017 z důvodu nesmyslnosti úkolu – koncepce činnosti výboru je obsažena ve Statutu výboru
J. Houdková – připomněla, že již na dřívějším jednání výboru zazněla námitka proti přípravě koncepce před koncem volebního období 
Mgr. Chovanec – již dříve vysvětloval, proč žádá zpracování koncepce, je si vědom toho, že v případě zamítavého postoje většiny nemá šanci svůj požadavek prosadit
2. Seminář výboru k úkolům útvaru hlavního architekta, postupu při realizaci Strategického plánu města
Ing. Šram – seznámil přítomné se složením a činností Útvaru hlavního architekta
Ing. arch. Němec – představil témata, kterými se Útvar hlavního architekta zabývá, vyjmenoval podněty, vzešlé z jednotlivých územních skupin, osobně se zúčastnil jednání skupin a postupně se seznámil s jednotlivými lokalitami a náměty občanů, řešení těchto podnětů navrhuje formou krátkodobých, střednědobých a dlouhodobých cílů 
Mgr. Chovanec – požádal za úz. skupinu č. 1 o zaslání rozpracovaných projektů 
Ing. arch. Němec – podnětem úz. skupiny č. 1 bylo řešení ul. Kanovnická, jednou z témat byla úprava kolem katedrály, plocha parkoviště, které bylo v majetku církve, církev se tohoto parkoviště vzdala – vytvoří se zde zóna pro pěší, doplní se stromová alej, lavičky, v další části Kanovnické ul. směrem k Lannově třídě bude srovnaný terén bez vyvýšených chodníků, v budoucnu se plánuje také úprava plochy před konzervatoří, bude se řešit také prostor přechodu na Lannovu třídu
Mgr. Chovanec – dotázal se na řešení Krajinské ul. 
Ing. arch. Němec – mezi podněty úz. skupiny č. 1 bylo také řešení ul. Krajinská a městský mobiliář – k mobiliáři – byla zadána analýza prvků, které se ve městě užívají, výsledkem by měl být výběr nejvhodnějších prvků z hlediska vizuálního i údržby; projekt na řešení ul. Krajinská existuje již delší dobu, ale je zde celá řada vztahových problémů, které v současné době město není schopno vyřešit 
Ing. Šram – existuje dokonce několik variant řešení této ulice, předchozí vedení se snažilo o řešení, ale nedokázalo najít shodu s některými soukromými vlastníky v ulici 
Mgr. Chovanec – je tedy otázka, zda se pokusit znovu iniciovat ten proces a vejít do toho znovu prostřednictvím úz. skupiny, byla domněnka, že je neochota ze strany města 
Ing. Šram – město je připraveno, po volbách byla snaha o realizaci, bohužel uskutečněná jednání zatím nepřinesla žádný výsledek 
Ing. arch. Němec – iniciativa úz. skupiny by mohla být přínosem v nastalé situaci - jedním ze stěžejních problémů ulice jsou podloubí v soukromém vlastnictví – loubí na náměstí jsou také v soukromém vlastnictví – popsal historii vzniku loubí 
J. Houdková – nedá se porovnat loubí na náměstí a v Krajinské ul., podloubí v Krajinské se umístěním různého zboží a poutačů stává neprůchozím 
Mgr. Nadberežný – zásadním problémem rekonstrukce je zásah do pozemků v soukromém vlastnictví (sítě v podloubí), které ale z hlediska zákona jsou veřejným prostranstvím, je nutné usilovat o pozitivní změnu veřejného mínění 
Mgr. Chovanec – ujistil se, že pokud občané, úz. skupina, budou iniciovat rekonstrukci, uspořádají jednání, vydiskutují požadavky, připomínky, tak ze strany města se dočkají vstřícného kroku a spolupráce
Ing. arch. Němec – jak bylo řečeno, dokumentace je připravena, pokud by problémem byly zmiňované sítě, je možné dokumentaci zrevidovat, upravit, je nutné hledat kompromis, aby se nezasahovalo do práv vlastníků nad míru nezbytně nutnou, zachovat průchod, hledat způsob, jak rekonstrukci uskutečnit  
Mgr. Nadberežný – dotázal se, v jakém stádiu je příprava podjezdu pod kolejištěm směrem do Suchého Vrbného
J. Houdková – zajímala se o způsob řešení dopravy v době budování podjezdu 
Ing. Šram – v současné době je zadána studie proveditelnosti, popsal návrh varianty směru dopravy, je předána vyhledávací studie, připravuje se další stupeň projektové dokumentace, termín zprovoznění je plánován na r. 2022 -2023 spolu s dálničním obchvatem; dále informoval o žádosti Teplárny ČB na uzavírku ul. Dobrovodská 
Mgr. Chovanec – dotázal se na lokalitu za vlakovým nádražím
Ing. arch. Němec – pozemky vlastní spol. Station CB, je to soukromá developerská společnost 
Ing. Šram – v lokalitě Pětidomí se plánuje vybudování kruhové křižovatky, odstavné parkoviště a eventuální přístup podchodem do nádražní budovy 
Ing. arch. Němec – dle návrhů rekonstrukce nádražní by mělo dojít k zahloubení odbavovací haly pod kolejištěm a tím pádem k možnosti propojení městské části s centrem, což by pozitivně ovlivnilo rozvoj lokality v okolí nádraží
Ing. Šram – investiční odbor má na projekt v rozpočtu připraveny finanční prostředky 
J. Houdková – dotázala se na termín zmíněné uzavírky ul. Dobrovodská 
Ing. Šram – žádost byla projednána na posledním jednání rady města a bylo doporučeno přesunutí uzavírky až na r. 2019 z důvodu včasné informovanosti občanů a podnikatelských subjektů z uvedené lokality 
Mgr. Nadberežný - 10.4.18 se arch. Němec zúčastní jednání úz. skupiny na sídl. Vltava – pozval ostatní členy výboru k účasti na jednání v případě zájmu  
Ing. arch. Němec – další řešenou lokalitou, kterou se Útvar hlavního architekta zabývá, je prostor bývalého vojenského cvičiště ve Čtyřech Dvorech, kde je záměr vytvořit aquapark v části původně vyhrazené pro umístění koncertní síně „Rejnok“, současně se vyhledávají možnosti přístupu k přírodním vodotečím jako např. u Vltavy; snahou útvaru je také dořešení tzv. občanské vybavenosti na sídlištích; dále informoval o výběru studie na parkovací dům u sportovní haly na Dlouhé louce – byly zpracovány 3 variantní studie, zpracovatel vybrané studie bude dohlížet na soulad s projektovou dokumentací
Mgr. Chovanec – konstatoval, že výstavba nové sportovní haly a parkovacího domu u haly jsou dvě oddělené věci
Ing. arch. Němec – potvrdil, že jsou to dvě samostatné investice; k otázce reálnosti prověřování umístění nového divadla na Mariánském náměstí uvedl, že se jedná o úkol dlouhodobý, je velice obtížné určit, jaké divadlo by to mělo být, jak by mělo fungovat a jaký dopad bude mít na ostatní kulturní stavby ve městě
Mgr. Chovanec – v úz. skupině č. 1 výstavba nového divadla nemá kladný ohlas
3. Různé
Vysvětlivka: v závorce je uveden výsledek hlasování (x - a,b,c), a = počet hlasujících pro, b = počet hlasujících proti, c = počet těch, kteří se zdrželi x = počet přítomných členů.
3. jednání územního výboru zastupitelstva města bylo ukončeno v 17:10 hod.
V Českých Budějovicích dne 28. 3. 2018

Zapsal(a): Terézia Ollé, tajemnice výboru

Mgr. Ivan Nadberežný

předseda výboru
Prezenční listina

z 3. jednání územního výboru zastupitelstva města dne 28. 3. 2018

Hodina zahájení jednání:

Hodina ukončení jednání:

Celkový počet hodin jednání výboru: 

	Jméno                                                                       
	Podpis                           
	Počet hodin

	Nadberežný Ivan, Mgr.
předseda výboru
	
	

	Adensam Robert, Mgr.
	
	omluven

	Houdková Jitka
	
	

	Hrach Pavel
	
	

	Hrušková Vladimíra
	
	

	Chovanec Tomáš, Mgr.
	
	

	Kalová Hana, Mgr.
	
	omluvena

	Kořínek Jiří, Ing.
	
	nepřítomen

	Mach Jaroslav, Ing.
	
	omluven

	Mach Radek, Bc.
	
	nepřítomen

	Průcha Josef, JUDr.
	
	


Uvedené údaje souhlasí a jsou podkladem pro odměňování výboru
………………………………….

 Mgr. Ivan Nadberežný

předseda výboru

Hosté:

	Hajerová Eva, předsedkyně kontrolního výboru ZM
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