Návrh zadání změny č. 3 regulačního plánu „ Pražská čtvrť a lokalita Lannova“

úprava regulačních prvků a zapracování změny č. 23 ÚPnM

Vyhodnocení požadavků dotčených orgánů z veřejného vystavení návrhu zadání 

	Č.
	Autor:
	Autentický text:
	Vyhodnocení:

	1.
	Magistrát města České Budějovice – odbor ochrany životního prostředí 

22.7.2011
	Vyjádření Odboru ochrany životního prostředí Magistrátu města České Budějovice 

k akci: Nnávrh zadání změny č.3 regulačního plánu „Pražská čtvrť a lokalita Lannova“, k.ú. České Budějovice 3
evidenční číslo: 978
žadatel: Magistrát města České Budějovice, Odbor územního plánování a architektury, nám. Přemysla Otakara II., č. 1,2, 370 92 České Budějovice
doručeno dne: 28.6.2011
1. oddělení vodního hospodářství – z hlediska vodního hospodářství dle zákona č. 254/2001 Sb., o vodách a o změně některých zákonů v pl. znění:

Bez připomínek.
2. oddělení ochrany přírody a krajiny – z hlediska ochrany přírody a krajiny dle zákona č. 114/1992 Sb., o ochraně přírody a krajiny ve znění pozdějších předpisů:

Dle § 77a písm. a) odst. x z. č. 18/2010 Sb. je příslušným orgánem ochrany přírody pro vydání vyjádření ke změně územního plánu obce s rozšířenou působností Odbor životního prostředí, zemědělství a lesnictví Krajského úřadu Jihočeského kraje.
3. oddělení ochrany lesa a zemědělského půdního fondu: 

· z hlediska ochrany zemědělského půdního fondu dle zákona č. 334/1992 Sb., o ochraně zemědělského půdního fondu (dále jen ZPF) ve znění pozdějších předpisů (dále jen zákon):

Vzhledem ke skutečnosti, že změna č.3 regulačního plánu „Pražská čtvrť a lokalita Lannova“, k.ú. České Budějovice 3 nenahrazuje územní řízení, nemáme námitek. Před vydáním územního rozhodnutí nebo úz. souhlasu je nutné postupovat dle zákona (§5 odst. 3).
· z hlediska lesního hospodářství dle zákona č. 289/1995 Sb., o lesích a o změně a doplnění některých zákonů (lesní zákon), ve znění pozdějších předpisů a předpisů souvisejících:

Zde je příslušný Krajský úřad.
4. oddělení ochrany ovzduší a odpadů: 


· z hlediska odpadového hospodářství dle zákona č. 185/2001 Sb., o odpadech v pl. znění:

Předložený záměr se v současné fázi řízení nedotýká oblasti zájmů a působnosti zákona o odpadech.
· z hlediska ochrany ovzduší dle zák. 86/2002 Sb., o ochraně ovzduší a o změně některých dalších zákonů v pl. znění:

K regulačním plánům je dotčeným orgánem Krajský úřad – Jihočeský kraj, odbor ŽP, zemědělství a lesnictví.
Závěr:
Odbor ochrany životního prostředí Magistrátu města České Budějovice vydává k posuzovanému záměru z hlediska svých kompetencí souhlas s připomínkami orgánu ochrany zemědělského půdního fondu.. 
Toto vyjádření nenahrazuje rozhodnutí, jež mají být ve věci vydána podle zvláštních právních předpisů (např. zákon o vodách, o lesích, o ochraně přírody a krajiny, o ochraně zemědělského půdního fondu, o odpadech apod.).
	Bez požadavků
Dle textu vyjádření nemá orgán ochrany zemědělského půdního fondu námitek. 


	2.
	Magistrát

města České Budějovice – odbor památkové péče

21.7.2011
	Vyjádření k možnosti návrhu zadání změny č. 3 regulačního plánu "Pražská čtvrť a lokalita Lannova". 

Dne 29. 6. 2011 bylo Magistrátu města České Budějovice, odboru památkové péče, doručeno Oznámení o vystavení zadání změny č. 3 regulačního plánu "Pražská čtvrť a lokalita Lannova" cestě v katastrálním území České Budějovice 3, pod zn. OÚPA/20ll/0-l383/Mř/V. 

Odbor památkové péče Magistrátu města České Budějovice (dále jen OPP) prostudoval předložený návrh změny č. 3 regulačního plánu "Pražská čtvrť a lokalita Lannova" a shledal, že k předloženému návrhu nemá z hlediska památkové péče připomínky. 
	Bez požadavků


	3.
	Ministerstvo životního prostředí ČR, odbor výkonu státní správy II, Mánesova 3, České Budějovice

29.6.2011
	Stanovisko k návrhu zadání změny č. 3 regulačního plánu "Pražská čtvrt'" a lokalita "Lannova" v katastrálním území České Budějovice 3 z hlediska ochrany a využití nerostného bohatství
Ministerstvo životního prostředí, odbor výkonu státní správy II, posoudilo dle ustanovení § 15 odst. 2 zákona č. 44/1988 Sb., o ochraně a využití nerostného bohatství (horní zákon), ve znění pozdějších předpisu, předložený návrh zadání změny č. 3 regulačního plánu "Pražská čtvrt'" a lokalita "Lannova" v katastrálním území České Budějovice 3 a nemá k němu připomínky.
	Bez požadavků.  

	4.
	Ministerstvo průmyslu a obchodu ČR, odbor surovinové a energ. koncepce, Na Františku 32, Praha 1  

25.7.2011
	Věc: Projednání návrhu zadání změny č.3 RP Pražská čtvrť - lokalita Lannova 
Z hlediska působnosti MPO ve věci využívání nerostného bohatství a těžby nerostných surovin neuplatňujeme podle ustanovení § 64 odst. 2 stavebního zákona k výše uvedené územně plánovací dokumentaci žádné připomínky, protože v k.ú. České Budějovice 3 se nenacházejí výhradní ložiska nerostných surovin.


	Bez požadavků.  


	5.
	Ministerstvo dopravy a spojů ČR, odbor strategie nábřeží L.Svobody 12, Praha 1

21.7.2011
	Věc: Návrh zadání změny č.3 regulačního plánu „Pražská čtvrť a lokalita Lannova“, k.ú. České Budějovice 3
Na základě ustanovení § 4 stavebního zákona č. 183/2006 Sb., o územním plánování a stavebním řádu (stavební zákon), v platném znění, vydává Ministerstvo dopravy, jako dotčený orgán ve věcech dopravy, koordinované stanovisko podle § 40 odst.2 písmo g) zák. č.13/1997 Sb. o pozemních komunikacích, v platném znění, podle § 56 písmo d) zák. č. 266/1994 Sb. o drahách, v platném znění, podle § 88 odst. 1 písmo o) ap) zák. č. 49/1997 Sb. o civilním letectví, v platném znění a podle § 4 zák. č.114/1995 Sb. o vnitrozemské plavbě, v platném znění, k návrhu zadání změny č. 3 regulačního plánu "Pražská čtvrt' a lokalita Lannova" v části v k.ú. České Budějovice 3.

Výše uvedený návrh zadání regulačního plánu zajistí úpravu regulačních prvků řešeného území města České Budějovice. V území řešeném tímto regulačním plánem nesledujeme zájmy dopravní infrastruktury v působnosti Ministerstva dopravy, proto k němu nemáme připomínky. 
	Bez požadavků.  


	6.
	Ministerstvo vnitra ČR, odbor správy majetku MV,

P.O.Box 21/OSM, Nad štolou 936/3, Praha 7


	Nezasláno
	Nevyhodnoceno

	7.
	Ministerstvo zdravotnictví, odbor investičního rozvoje,

Palackého náměstí 4, Praha 2


	Nezasláno
	Nevyhodnoceno

	8.
	Krajský úřad – Jč. kraj, odbor životního prostředí, zemědělství a lesnictví,

U Zimního  stadionu 2,  České Budějovice 

21.7.2011
	Věc: Stanovisko k návrhu zadání změny č. 3 regulačního plánu "Pražská čtvrť a lokalita Lannova" 

Krajský úřad - Jihočeský kraj, odbor životního prostředí, zemědělství a lesnictví (dále též krajský úřad), obdržel dne 27. června 2011, jako dotčený orgán podle § 4 odst. 2 zákona Č. 183/2006 Sb., o územním plánování a stavebním řádu, ve znění pozdějších předpisů (dále stavební zákon), návrh zadání změny Č. 3 regulačního plánu "Pražská čtvrť a lokalita Lannova". Na základě kompetencí svěřených krajskému úřadu a podle zvláštních právních předpisů na úseku životního prostředí krajský úřad sděluje následující: 
Z hlediska zákona Č. 114/1992 Sb., o ochraně přírody a krajiny, ve znění pozdějších předpisů (ZOPK) 

Krajský úřad, jako příslušný orgán podle ustanovení §77a, odst. 4 písmo x) ZOPK uplatňuje stanoviska k zásadám územního rozvoje a k územním plánům obcí s rozšířenou působností z hlediska zájmů chráněných tímto zákonem a dále k ostatním územním plánům a regulačním plánům z hlediska zájmů chráněných tímto zákonem, není-Ii příslušný jiný orgán ochrany přírody, tj. i za zájmy chráněné zákonem o ochraně přírody a krajiny v působnosti Ministerstva životního prostředí. 

Orgán ochrany přírody krajského úřadu obdržel dne 27. 6. 2011 Váš návrh zadání změny č. 3 regulačního plánu "Pražská čtvrť a lokalita Lannova" v katastrálním území České Budějovice 3. Krajský úřad po posouzení předložených podkladů na základě dostupných informací v rámci své místní a věcné příslušnosti podle zákona o ochraně přírody a krajiny sděluje následující: 

Lokality řešené návrhem změny regulačního plánu nezasahují do prvků územního systému ekologické stability (ÚSES) lokálního, regionálního či nadregionálního významu, ani do žádného zvláště chráněného území (PP, PR) ani jeho ochranného pásma. V řešeném území se rovněž nenachází žádná ptačí oblast ani evropsky významná lokalita, kterou by navrhované změny regulačního plánu mohly ovlivnit. 

Podle zákona č. 100/2001 Sb., o posuzování vlivů na životní prostředí a o změně některých souvisejících zákonů (zákon o posuzování vlivů na životní prostředí), ve znění pozdějších předpisů (dále jen .. zákon") 

Na základě předložených podkladů krajský úřad jako příslušný úřad ve smyslu § 20 písmo b) zákona sděluje, že uvedený záměr nepodléhá posuzování vlivů na životní prostředí a veřejné zdraví podle zákona.
	Do kap. j) bylo doplněno:
Úprava regulačních prvků nepodléhá posuzování vlivů na životní prostředí a veřejné zdraví podle zákona.



	9.
	Krajský úřad – Jihočeský kraj

Odbor kultury, památkové péče a cestovního ruchu U Zimního  stadionu 2,  České Budějovice


	Nezasláno
	Nevyhodnoceno

	10.
	Krajská hygienická stanice Jč. kraje, Na sadech 25, České Budějovice

26.7.2011
	Věc: 

Návrh zadání "Změna regulačního plánu Pražská čtvrť a lokalita Lannova"- úprava regulačních prvků a zapracování změny č. 23 ÚPnM - stanovisko KHS Jč. kraje se sídlem v Ceských Budějovicích. 

Krajská hygienická stanice Jihočeského kraje se sídlem v Českých Budějovicích, jako dotčený orgán státní správy ve smyslu § 77, zák,č. 258/2000 Sb., ve znění pozdějších předpisů posoudila předložený návrh zadání. 

Po zhodnocení souladu předloženého návrhu s požadavky předpisů v oblasti ochrany veřejného zdraví, vydává Krajská hygienická stanice Jihočeského kraje se sídlem v Českých Budějovicích toto stanovisko: 

S návrhem  se souhlasí.
Odůvodnění:

Úprava regulačních prvků - zpřísnění podmínek pro zamezení staveb objemově či výškově nevhodných. 

Využitelné podkroví - zamezit vestavbě více podlaží do podkroví se samostatnými byty v jednotlivých podlažích 

Regulace polohy a koeficient zastavitelnosti bloku - zamezit 100% zastavitelnosti vnitrobloku, a to ani zpevněnými plochami. 

Předsazování stavby, balkonů od 2.NP směrem do ulice neboť dochází k zúžení uličního profilu v úrovni 2.NP a výše. 

Změna č. 23 ÚPnM - odstranění veřejné stavby A 7 - stavby průchodu územím v pokračování ul. Kostelní a asanačních opatření a5 - asanace objektů pro stavbu - asanace objektů pro stavbu průchodu územím v pokračování ul. Kostelní, které omezovaly výstavbu na Mariánském náměstí. 

Změna RPn nenahradí žádná územní rozhodnutí. 
	Bez požadavků.



	11.
	Obvodní báňský úřad v Příbrami,

Hřímalého 11, 301 00 Plzeň

7.7.2011

	Stanovisko k návrhu zadání změny č. 3 regulačního plánu "Pražská čtvrt' a lokalita Lannova" v k.ú. České Budějovice 3

Obvodní báňský úřad v Příbrami (dále jen "OBÚ"), jako dotčený orgán státní správy, zajišťující při územně plánovací činnosti ochranu nerostného bohatství ve smyslu ust. § 15 zákona Č. 44/1988 Sb., o ochraně a využití nerostného bohatství (horní zákon), ve znění pozdějších předpisů sděluje, že nemá z tohoto titulu k předmětné změně regulačního plánu žádné připomínky.
	Bez požadavků.  

	12.
	ČR – Ministerstvo obrany, Vojenská ubytovací a stavební správa,

Dvořákova 12, České Budějovice

26.7.2011
	Věc: Návrh zadání změny č. 3 regulačního plánu "Pražská čtvrt' a lokalita Lannova" - úprava regulačních prvků a zapracování změny č. 23 ÚPnM v katastrálním území České Budějovice 3, 6 

Jako dotčený orgán státní správy na základě zák. č. 222/1999 Sb., o zajišťování obrany České republiky, vydává Česká republika - Ministerstvo obrany, jejímž jménem jedná na základě pověření ministra obrany ze dne 30. září 2009 a ve smyslu § 7, odst. 2 zákona č. 219/2000 Sb. ředitel Vojenské ubytovací a stavební správy Pardubice Ing. Pavel Jůn, se sídlem Teplého 1899, 53002 Pardubice, v souladu s § 175 zák. č. 183/2006 Sb., o územním plánování a stavebním řádu (stavební zákon), následující stanovisko:

V celém řešeném území požaduji respektovat zájmová území ČR – Ministerstva obrany.

Veškeré podrobnější informace o zájmových územích ČR - MO byly formou digitálních podkladů poskytnuty Magistrátu města České Budějovice v rámci ÚAP.
	Do kap. h) bylo doplněno:
V celém řešeném území respektovat zájmová území ČR – Ministerstva  obrany.

	13.
	Státní úřad pro jadernou bezpečnost, regionální centrum,

Schneiderova 32,  České Budějovice
	Nezasláno
	Nevyhodnoceno

	14.
	Hasičský záchranný sbor Jč. kraje, Nádražní ul., PS 161, České Budějovice

14.7.2011
	KOORDINOVANÉ STANOVISKO

dotčeného orgánu na úseku požární ochrany a na úseku ochrany obyvatelstva        

Stupeň územně plánovací dokumentace: Návrh zadání změny č.3  regulačního plánu „Pražská čtvrť a lokalita Lannova“ v k.ú. České Budějovice 3
Název obce: České Budějovice
Zadavatel: Magistrát města České Budějovice

Hasičský záchranný sbor Jihočeského kraje v souladu s ustanovením § 31, odst. 1, písm. b), zákona č. 133/1985 Sb., o požární ochraně, ve znění pozdějších předpisů a § 12, odst. 2, písm. i) zákona č. 239/2000 Sb., o integrovaném záchranném systému a o změně některých zákonů, ve znění pozdějších předpisů a § 210 vyhlášky č. 380/2002 Sb., k přípravě a provádění úkolů ochrany obyvatelstva a v návaznosti na § 64 odst. 3 zákona č. 183/2006 Sb., o územním plánování a stavebním řádu (stavební zákon), ve znění pozdějších předpisů, posoudil výše uvedený stupeň územně plánovací dokumentace a vydává

souhlasné stanovisko.
	Bez požadavků.  

	15.
	ČR – Státní energetická inspekce, územní inspektorát pro Jč kraj, Lipenská 17, 370 01 České Budějovice

19.7.2011
	Věc: Návrh zadání změny č.3 regulačního plánu „Pražská čtvrť a lokalita Lannova“, v katastrálním území České Budějovice 3
Stručný popis

Řešené území se nalézá v širším centru města České Budějovice. Není zde řešeno nové vymezování pozemků a ploch, pouze úprava regulačních prvků pro výstavbu a rekonstrukce s cílem zpřísnění podmínek pro zamezení staveb objemově a výškově nevhodných. 

Rovněž zde není řešeno napojení na stávající sítě elektrické energie, plynu a další technické infrastruktury. 

K návrhu zadání změny č. 3 regulačního plánu ,'pražská čtvrť a lokalita Lannova" v katastrálním území České Budějovice 3, ČR - Státní energetická inspekce jako dotčený správní orgán podle § 94 odst. 2 zákona Č. 458/2000 Sb., o podmínkách podnikání a o výkonu státní správy v energetických odvětvích a o změně některých zákonů (energetický zákon), v platném znění a podle § 13 odst. 3 zákona č. 406/2000 Sb., o hospodaření energií, v platném znění, nemá žádné požadavky. 
	Bez požadavků.  

	16.
	Krajské ředitelství Policie Jihočeského kraje
12.7.2011
	Stanovisko k návrhu zadání změny č.3 regulačního plánu Pražská čtvrť a lokalita Lannova" v k.lI. C.8udějovice 3 

Po prostudování  „ návrhu zadání změny č.3 regulačního plánu Pražská čtvrť a lokalita Lannova v k,ú, C. Budějovice 3" Vám sděluji, že Krajské ředitelství policie Jihočeského kraje v Českých Budějovicích. oddělení správy nemovitého majetku. nemá žádné připomínky ani požadavky k předloženému návrhu řešení.
V rámci navrhování dopravního řešení je nutno dodržet obecně platné podmínky, obsažené v příslušných ČSN pro navrhování křižovatek a silnic. 
	Bez požadavků.


Vyhodnocení požadavků právnických a fyzických osob z veřejného vystavení návrhu zadání 

	Č.
	Autor:
	Autentický text:
	Vyhodnocení:

	1.
	ČEVAK a.s. Severní 8/2264, 370 10 České Budějovice
20.7.2011
	České Budějovice, Vystavení návrhu zadání změny č.3 regulačního plánu "Pražská čtvrť a lokalita Lannova" (stanovisko ČEVAK a.s.) 

Projednávaná územně plánovací dokumentace řeší 

1. Úpravu regulačních prvku - vestavba tří i více podlaží do podkroví, předsazování staveb od 2. NP do ulice a ochranu zeleně ve vnitroblocích. 

2. Zapracování změny č. 23 ÚPnM do RPn. 

K zadání výše uvedené změny regulačního plánu nemáme připomínek.

Platnost vyjádření je dva roky od dne vydání.
	Bez požadavků.

	2.
	Jihočeské muzeum v Č.B., Dukelská 1, České Budějovice

4.8.2011
	Věc: Změna č.3 regulačního plánu „Pražská čtvrť a lokalita Lannova“, k.ú. České Budějovice .
Z hlediska archeologické památkové péče nemáme žádné připomínky k výše uvedené změně.
	Bez požadavků.

	3.
	ČEPRO, a.s., Spálená 5, 11 21 Praha 1

19.7.2011
	Věc: Zadání změny č.3 regulačního plánu 
K výše uvedené žádosti sdělujeme, že v dotčeném k. ú. České Budějovice 3 v místě řešeném územním plánem, se nenachází podzemní dálkové zařízení ani nadzemní objekty ČEPRO, a. s., ani jiné zájmy ČEPRO, a. s. 

Informaci o územích dotčených inženýrskými sítěmi může projektová organizace, stavebník i příslušný stavební úřad získat na příslušných úřadech územního plánování, tj. obcích s rozšířenou působností a krajských úřadech, kam podle § 27 a § 28 z.č. 183/2006 Sb. společnost jako správce sítí technické infrastruktury v zákonných lhůtách poskytuje a aktualizuje údaje o území v elektronické podobě.
	Bez požadavků.

	4.
	Státní plavební správa, Jankovcova 4, Praha 7
25.7.2011
	Stanovisko k návrhu zadáni změny č. 3 regulačního plánu "Pražská čtvrť a lokalita Lannova" v k. Ú. České Budějovice 3 

Státní plavební správa jako dotčený orgán státní správy ve věcech vnitrozemské plavby ve smyslu § 39 a § 40 zákona Č. 114/1995 Sb., o vnitrozemské plavbě, posoudila ve své kompetenci návrh zadání změny Č. 3 regulačního plánu "Pražská čtvrť a lokalita Lannova" v k. ú. České Budějovice 3. 

Státní plavební správa po posouzení sděluje, že k výše uvedenému návrhu zadání nemá z hlediska svých zájmů žádné připomínky. 
	 Bez požadavků.

	5.
	NPÚ, Valdštejnské nám. 3, Praha 1
20.7.2011
	České Budějovice, kraj Jihočeský - písemné odborné vyjádření ve smyslu § 32 písm. 2 odst. f zákona č. 20/1987 Sb., o státní památkové péči, ve znění pozdějších předpisů, k Návrhu zadání změny  Regulačního plánu „Pražská čtvrť a lokalita Lannova“, k.ú. České Budějovice 3 a 6 

Dne 11. 7. 2011 jsme obdrželi od NPÚ, územního odborného pracoviště v Českých Budějovicích  oznámení  Vašeho Magistrátu č.j. OÚPA/2011/O-1383/Mř/V ze dne 22. 6. 2011 o vystavení Návrhu zadání změny č. 3 Regulačního plánu města České Budějovice (dále jen změna č. 3 RPn.) „ Pražská čtvrť a lokalita Lannova“ v katastrálním území České Budějovice 3, 6. Zároveň jsme obdrželi textovou i grafickou část návrhu zadání pořizované změny č. 3 RPn.

Pořizovatelem změny je Magistrát města České Budějovice, odbor územního plánování a architektury.

Změna č. 3 RPn řeší úpravu regulačních prvků s cílem zpřísnění podmínek pro zamezení staveb objemově či výškově nevhodných. Zahrnuje celé řešené území. Do změny má být zapracována i změna č. 23 ÚPnM, která řešila odstranění kompoziční osy z prostoru Mariánského náměstí.

Ochrana řešeného území z hlediska zákona č. 20/1987 Sb., o státní památkové péči, ve znění pozdějších předpisů – legislativní rámec:

V rámci řešeného území se nachází:

Ochranné pásmo nemovitých kulturních památek hradebního systému (dále jen OP) ve městě České Budějovice, které bylo vymezeno Rozhodnutím bývalého Okresního úřadu České Budějovice, referátu regionálního rozvoje, č.j. 920/95/411/Val dne 31. 5. 1995.

Připomínky pro zpracování návrhu RPn:

Ad. b) Požadavky na vymezení pozemků a jejich využití

1. Úprava regulačních prvků

Požadavky na prostorové a plošné uspořádání a architektonické řešení

Požadujeme respektovat podmínky Rozhodnutí o vymezení OP ve městě České Budějovice (viz výše). Zvláště upozorňujeme na podmínky ochrany, bod 1) a 6), kdy se při všech přestavbách, nové výstavbě a dalších úpravách a změnách zejména požaduje respektovat charakter a měřítko zástavby a ve dvorních traktech nezahušťovat výstavbu.

K Návrhu zadání změny Regulačního plánu „Pražská čtvrť a lokalita Lannova“ v k.ú. České Budějovice 3, 6 nemáme z hlediska zájmu státní památkové péče další zásadní připomínky.

Dále Vás opakovaně upozorňujeme na kompetence jednotlivých pracovišť Národního památkového ústavu, kdy v souvislosti se zákonem č. 183/2006 Sb., ze dne 14. března 2006 o územním plánování a stavebním řádu, který nabyl platnosti dne 1. 1. 2007, vydal Národní památkový ústav, ústřední pracoviště pokyn č.j. NPÚ–302/9739/2006 ze dne 21. 12. 2006 ke zpracovávání odborných podkladů k územně plánovací dokumentaci pro jednotlivá pracoviště dle  následujícího principu:

Katastrální území obce/města, kde se nachází
Písemná odborná vyjádření k ÚPD zpracovává
· památková  rezervace; 

· ochranné pásmo památkové rezervace; 

· lokalita zapsaná na Seznam světového dědictví UNESCO; 

· ochranné pásmo lokality zapsané na Seznam světového dědictví UNESCO; 

· národní kulturní památka * ;

· ochranné pásmo národní kulturní památky*;
ústřední pracoviště
· památková zóna; 

· národní kulturní památka *; 

· ochranné pásmo národní kulturní památky* ; 

· nemovitá kulturní památka;

· ochranné pásmo nemovité kulturní památky

územní pracoviště příslušné dle regionu

*v případě, že se k dané NKP příslušné pracoviště NPÚ vyjadřuje ve správních řízeních podle § 14, 10 zákona č. 20/1987 Sb., o státní památkové péči, ve znění pozdějších předpisů.

Žádáme Vás tímto o zasílání žádostí o vyjádření k ÚPD dle příslušných kompetencí na příslušná pracoviště NPÚ, aby nemohlo docházet k časové prodlevě při vyřizování písemných odborných vyjádření.
	Požadavek byl vyhodnocen následovně:
Požadavky respektovat podmínky Rozhodnutí o vymezení OP ve městě České Budějovice jsou uvedeny v čl. 19 odst.2 OZV. 


	6.
	Ing. arch. Vladimír Musil, Jírovcova 38, 370 01 České Budějovice 4.12.2008

	Připomínky k návrhu zadání změny č.3 regulačního plánu Pražská čtvrť a lokalita Lannova v k.ú. České Budějovice 3,6 

Definovat v úvodní preambuli pozitivní cílový stav naplnění stanovených regulativů tak, aby bylo zcela zřejmé estetické prostorové uspořádání uličních front, korekce zástavby vnitrobloků, zachování zeleně, omezení parkování ve vnitroblocích . 

Zvážit vymezení vybraných částí území za obytné zóny s dopravním omezením. 

v bodu C 

definovat obytnou kapacitu jednotlivých bloků včetně skladby b.j. ve prospěch kvality bydlení nikoli množství b.j .. 

zohlednit již zcela zřejmou změnu využití patrových činžovních domů nikoli jako nájemní, ale rodinné vícegenerační řadové domy - vily, kde dle dispozičního uspořádání není žádoucí jakákoliv nástavba, naopak je preferováno komfortní bydlení a využití vnitroblokové zeleně bez aut 

přeformulovat požadavek parkování na vlastním pozemku pouze pro ty domy u nichž nedojde provedením vjezdových vrat ke znehodnocení průčelí a ztrátě jednoho parkovacího místa 

v bodu D 

dosáhnout souladu s textovou částí ochranného pásma MPR resp. hradebního systému včetně nápravy nevhodně vedené hranice zahrnující pouze jednu stranu uliční fronty nikoli prostor ulice či náměstí jako takový. 

zpracovat vlastní vyhodnocení kvalitní historické zástavby a zajistit její ochranu /původní smysl ochranného pásma/ 
	Do kap. e) bylo na konec věty doplněno: s upřednostněním parkování v přízemí či suterénu objektu a s omezením  parkování ve vnitroblocích.
Ostatní připomínky byly předány projektantovi k uvážení a případnému zapracování.

	7.
	Schenk Vítězslav a Benešová Jindřiška, Riegrova 73, ČB, Červený Daniel a Martin, Jeremiášova 26, ČB
25.7.2011
	Reagujeme tímto na veřejnou vyhlášku k návrhu zadání změny č.3 regulačního plánu "Pražská čtvrť a lokalita Lannova" v kat. území Č. Budějovice 3. Vycházíme z toho, že toto území by mělo vytvářet plynulý přechod mezi historickým centrem města a moderní architekturou. Naše domy chceme zachovat právě tak jako stávající zelené plochy uvnitř bloků. 

Navrhujeme v kat. území Č. Budějovice 3: 

1. pro vnitroblok ohraničený ulicemi Baarova, Riegrova, Lipenská a Jeremiášova, nyní označený jako 1.3.1.019. (resp. Dle RP 1.3.1.019.001), ev. pro další vnitrobloky, stanovit max. výšku a hloubku zástavby tak, aby odpovídala původní zástavbě z přelomu 19. a 20. století - je třeba počítat s tím, že dochází takřka ve 100% případů k max. naplnění těchto limitů, nespoléhat na to, že dané limity "nemusí být naplněny" 

2. změnou RP a vyhlášky předejít problémům se zastíněním příp. nedostatečným osluněním stávající výstavby stanovením podmínky, že nová zástavba má svými parametry splňovat platné ČSN a parametry stávající výstavby z přelomu 19. a 20. století, respektovat soukromí obyvatel stávajících domů 

3. preferovat parkování v přízemí nebo suterénu domů, nikoli budování odstavných stání/zpevněných ploch pro automobily místo stávajících zelených ploch uvnitř vnitrobloků, ev. směrovat parkování do stávajícího ajiž fungujícího parkoviště v Riegrově ulici - v současné době RP neposuzuje zpevněné plochy, zachováním a podporou zeleně uvnitř vnitrobloků se nezabývá vůbec 

4. na okraji města vytvořit záchytné parkoviště pro občany dojíždějící do ČB za nákupy, kulturou atd., tomu též přizpůsobit síť a ceny jízdného MHD - preferovat hromadnou dopravu 
	Požadavky byly předány projektantovi k uvážení a případnému zapracování.

	8.
	Vladislav a Jitka Skoumalovi, Jeremiášova 21, ČB

Luděk a jiřina Šulcovi, Riegrova 77, ČB

25.7.2011
	Reagujeme tímto na veřejnou vyhlášku k návrhu zadání změny č.3 regulačního plánu "Pražská čtvrť a lokalita Lannova" v kat. území Č. Budějovice 3. Vycházíme z toho, že toto území by mělo vytvářet plynulý přechod mezi historickým centrem města a moderní architekturou. Naše domy chceme zachovat právě tak jako stávající zelené plochy uvnitř bloků. 

Navrhujeme v kat. území Č. Budějovice 3: 

1. pro vnitroblok ohraničený ulicemi Baarova, Riegrova, Lipenská a Jeremiášova, nyní označený jako 1.3.1.019. (resp. Dle RP 1.3.1.019.00]), ev. pro další vnitrobloky, stanovit max. výšku a hloubku zástavby tak, aby odpovídala původní zástavbě z přelomu 19. a 20. století - je třeba počítat s tím, že dochází takřka ve 100% případů k max. naplnění těchto limitů, nespoléhat na to, že dané limity "nemusí být naplněny" 

2. změnou RP a vyhlášky předejít problémům se zastíněním příp. nedostatečným osluněním stávající výstavby stanovením podmínky, že nová zástavba má svými parametry splňovat platné ČSN a parametry stávající výstavby z přelomu 19. a 20. století, respektovat soukromí obyvatel stávajících domů 

3. preferovat parkování v přízemí nebo suterénu domů, nikoli budování odstavných stání/zpevněných ploch pro automobily místo stávajících zelených ploch uvnitř vnitrobloků, ev. směrovat parkování do stávajícího ajiž fungujícího parkoviště v Riegrově ulici - v současné době RP neposuzuje zpevněné plochy, zachováním a podporou zeleně uvnitř vnitrobloků se nezabývá vůbec 

4. na okraji města vytvořit záchytné parkoviště pro občany dojíždějící do ČB za nákupy, kulturou atd., tomu též přizpůsobit síť a ceny jízdného MHD - preferovat hromadnou dopravu 
	Požadavky byly předány projektantovi k uvážení a případnému zapracování.

	9.
	Občanské sdružení Vídeňská čtvrť, Jeronýmova 20, 370 01 České Budějovice
27.7.2011
	Vážení, vyjadřujeme se k návrhu zadání změny č.3 regulačního plánu „Pražská čtvrť a Lokalita Lannova“ úprava regulačních prvků a zapracování změny č.23 ÚPnM
Podle našeho mínění desetiletá praxe našeho občanského sdružení ve svých stanoviscích obhajovala zásady moderního, zdravého využití blokové zástavby města a to i ve vztahu k investorům a magistrátu, 

Byli jsme vedeni snahou zachovat funkční využití zástavby i zeleně pro další generace podle soudobých evropsky uznávaných zásad urbanizace. 

V rozporu s těmito zásadami jsou níže uvedené skutečnosti z naší praxe, o nichž se domníváme, že je nutné je buď zapracovat do změny regulačního plánu nebo je řešit na jiných místech, z důvodu kdykoli možného opakování. 

1. Jasné vymezení možné zástavby a paternosti půdních vestaveb včetně. Praxe ukazuje snahy investorů o dvou i vícepatrové půdní vestavby s prolomením linie římsa hřebenovka uskakujícími patry (příklad Jarolímek Chelčického ulice +4 N,P). 

2. Naprosto je ignorováno zapojení nové dostavby - patra či pater vůči okolní zástavbě, Vznikají tak stavby na jedné parcele naprosto nekorespondující s bezprostřední sousední zástavbou a opakuje se tak bezděky situace objektu Plachého 29, který i po sto letech nezapadl do okolní zástavby. 

Absenci zhotovení situačního náčrtku nové zástavby vůči okolním domům považujeme za naprostou nutnost jak odstranit nešvar převýšené čili přehmotnělé dostavby. 

Příklad Jeronýmova 29, ve stadiu několika snah investora o prolomení zásad typické zástavby v okolí domu, jeho asanací a novou výstavbou. 

Opačný příklad, kterého si ceníme, je nástavba Hudy sport Rudofovská ulice. 

3. Úbytek zeleně zatravněných ploch náhradou za vydláždění a zřízení parkoviště na celé ploše bývalé zahrady.

Příklad Jeronýmova 33. 

3, Úbytek zeleně zatravněných ploch náhradou za vydláždění a zřízení parkoviště na celé ploše bývalé zahrady, 

Příklad Jeronýmova 33. 

4. Kácení zeleně s delegovanou náhradní výsadbou mimo předmětnou oblast. 

Příklad Černý Pelikán, náhradní výsadba před budovu Krajského úřadu a Jihočeské policie na Plavské ulici. 

5. Nedostatečné vymezení pojmu střecha vede k absurditám jako je projekt zřízení parkoviště pro 70 automobilů na střeše 4,N,P. 

Příklad Černý Pelikán se svým parkovištěm na střeše objektu místo po zemí. 

6. Nejednoznačný postoj směrnic Regulačního plánu k dodržení obecně platných vyhlášek, nařízení a zákonů. 

Příklad Ačkoli je na Rudolfovské třídě překročena i ta nejbenevolentnější norma hluku 70 dB, je povoleno její další skokové překročení vydáním kladných stanovisek k výstavbě Černého Pelikána. 

7. Nepravdivost podkladů pro rozhodnutí a absence snahy delegované státní správy a samosprávy o odstranění tohoto nedostatku. 

Příklad. Opakovaně bylo upozorňováno na skutečné parametry tisu červeného na parcele č. 63 Černý Pelikán, kde původní znalecký posudek uvádí značně podhodnocené parametry, jak půdorysu koruny, tak výšky dřeviny. Skutečná velikost dřeviny neumožňuje úspěšné přesazení tisu bez jeho znehodnocení. Nebyla dodnes zjednána náprava, ačkoli na stav věci bylo opakovaně upozorňováno.
8. Dochází k instalaci ventilačních a klimatizačních rychloobrátkových baterií na objektech vnitrobloku, které svým provozem skokově zhorší životní prostředí vnitrobloku. 

Příklad Lékařský dům na Lannově třídě s dvojbaterií ve vnitrobloku. 

9. Praxe ukazuje snahu o posouvání hranic dosavadního regulačního plánu a proto pokládáme za nutné regulativy výslovně vymezit jako nepřekročitelné. 

Podle našeho názoru je tedy nutné zejména v Regulačním plánu přihlédnout k výše zmíněným výtkám občanů žijícím ve vnitroblocích předmětné oblasti a je řešit. 

Vážíme si na druhé straně všech zákonných rozhodnutí delegované státní zprávy i samosprávy, dodržujících platné vyhlášky a nařízení a tak vhodným způsobem umožňujícím realizaci staveb v souladu s okolní zástavbou a s vážným ohledem na zachování zdravého životního prostředí. 
	Požadavky byly předány projektantovi k uvážení a případnému zapracování.


	10.
	THB INVEST a.s., HDA spol. s.r.o., A+U Design spol. s.r.o., HOME PROJECT REAL s.r.o., STINGO s.r.o., BEST PRO s.r.o. HOME ENERGY s.r.o.
27.7.2011
	Změna č.3 regulačního plánu Pražská čtvrť a lokalita Lannova, úprava regulačních prvků a zapracování změny Č.23 ÚPnM 

Pražské předměstí v Českých Budějovicích mělo od doby svého vzniku, to jest od poloviny 19. století, především obytný charakter. Vzniklo na místě bývalých zahrad a polí. Struktura původních polních cest se téměř bez výjimky obtiskla do ortogonální uliční sítě, která existuje dodnes. Velikost obytných bloků je rozdílná, liší se především svoji hloubkou ve směru sever - jih, osciluje mezi 60 a 150 metry. V témže směru se zachovaly a svůj význam si udržely tři důležité uliční radiály spojující předměstí s historickým jádrem města: ulice 28.října, ulice Jírovcova a Otakarova. Na těchto radiálách byly postaveny důležité a dominantní veřejné budovy, jež měly nastavit měřítko ostatní zástavbě. Ta měla teprve vzniknout. Příkladem byly ve stejné době stavěná předměstí v Praze, Plzni a Táboře. Fakt, že se tak ne vždy stalo, lze přičíst ekonomickým možnostem tehdejších stavebníků. Výsledkem je tak nejednotná hladina zástavby i její kolísavá architektonická kvalita. Nezřídka stojí vedle sebe či naproti sobě domy, kdy první z nich, čtyřpatrový, zdobí kvalitní štuková fasáda, zatímco druhý je přízemní a je zřejmé, že na architektonickou kvalitu od začátku rezignoval. 

Až do konce 80.let 20. století se stavební činnost omezovala na drobnější opravy domů a bytů, ojediněle na půdní vestavby. Počátkem 90.let však nastává stavební boom a ukazuje se, že zájem o bydlení v této lokalitě je i přes složitou demografickou situaci mimořádný. Situaci umocnila i skutečnost, že většina obytných domů v majetku města České Budějovice byla privatizována. Zároveň s touto privatizací byl vypracován a schválen regulační plán Pražská čtvrť a lokalita Lannova, jež je dodnes, vedle územního plánu města, zásadním územně plánovacím dokumentem, dle kterého se řídí veškerá stavební a investiční činnost v tomto území. Lze odhadnout, že opravou nebo rekonstrukcí dodnes prošla zhruba necelá polovina objektů, velká část původních staveb a stavebních pozemků na úpravu nebo následnou výstavbu teprve čeká. 

V situaci, kdy majitelé jednotlivých bytů, domů, nebytových prostorů, tedy investoři a developeři obecně, naplánovali nebo plánují podle již tak přísných schválených pravidel své stavební záměry, přichází magistrát města s námětem změn regulačního plánu, které ve výsledku dokončení oprav historického předměstí minimálně zbrzdí, ne-Ii na čas úplně zastaví. 

Námitky k návrhu zadání

Využitelné podkroví - stanovit regulaci tak, aby se zamezilo vestavbě více podlaží do podkroví se samostatnými byty v jednotlivých podlažích. 

Smysl tohoto opatření je nelogický. Je totiž úplně jedno, jestli v podkroví vznikne jeden či dva velké byty pro průměrně velkou rodinu nebo dvojnásobný počet malometrážních bytů v součtu pro stejný počet osob. Tato úvaha se týká i potřebného počtu parkovacích stání a garáží. Výpočtem docházíme vždy ke stejnému výsledku. 

Regulace polohy a koeficient zastavitelnosti bloku - upravit regulační prvky tak, aby nebyla možná 100% zastavitelnost vnitrobloku a to ani zpevněnými plochami (většinou parkovací stání). Koeficient zastavitelnosti bloku totiž vyjadřuje procento z celkové plochy bloku, kterou lze zastavět nadzemními objekty a hranice zastavitelné plochy je ve směru dovnitř bloku 

nepřekročitelná stavební čára pro přízemí objektu a vedlejší stavby. Jinými slovy chybí nástroj na povinnost zachovat ve vnitrobloku určitou část plochy jako biologicky aktivní. Prověřit možnost jiného nástroje než koeficient zastavitelnosti bloku. 

Jedná se o zásadní změnu v RPn. Jakékoliv omezení využití vnitrobloku by mělo reagovat na hloubku bloku, která byla zmíněna výše. Měla by proto platit úměra - čím hlubší blok, tím více biologicky aktivních ploch a naopak, tak, aby bylo možné 100% potřebných parkovacích ploch pro obytné domy realizovat v úrovni 1.np. V nejužších blocích by měla zůstat možnost využití 100%. Změna RPn by měla umožnit za biologicky aktivní plochy považovat i střešní terasy nad 1.np. 

Předsazování stavby, balkonů od 2.NP směrem do ulice - toto není v RPn upraveno a mělo by být řešeno, neboť předsazováním stavby od 2. NP směrem do ulice při využití max. počtu nadzemních podlaží dochází ke zúžení uličního profilu v úrovni 2. NP a výše. 

Plastické prvky na fasádě jsou průvodním znakem architektury Pražského předměstí od jeho vzniku. Arkýře, římsy, balkony, terasy, ale i utilitární stavební prvky jako okapní žlaby a svody, markýzy nebo hromosvody dotváří kolorit a charakter místa a jejich opodstatněnost je prověřena více než jedním stoletím existence. Stejné prvky v podobné formě jsou uplatňovány v novodobé architektonické tvorbě. Zakáže-Ii změna RPn jejich další použití, budeme mít v budoucnu ve většině případů co do činění s plochou a nevýraznou architekturou, kterou známe z městských sídlišť. Lišit se bude pouze předepsanou šikmou střechou a výškou. 

Není pravdou, že použitím zmíněných plastických prvků na uličních fasádách dochází ke zúžení průjezdného uličního profilu, jedná se vždy o prvky umístěné nad chodníkem. Způsob předsazení plastických prvků a ochrana uličního profilu pro dopravu je popsána a řešena v obecně technických požadavcích na výstavbu a je i předmětem kontroly stavebního úřadu jak ve fázi vydání územního rozhodnutí tak i závěrečné kolaudace. 

Závěrem:

Zdá se, že hlavním impulzem pro změnu RPn je především špatná dopravní situace v ulicích Pražského předměstí a to jak u průjezdní dopravy tak i u dopravy v klidu a pocit, že zvětšování podlahové plochy od 2.np výš přináší investorům a developerům na úkor města určitý profit. 

Je pravda, že doprava na Pražském předměstí funguje špatně. Tento stav je způsoben především množstvím automobilů, které v ulicích přes den parkují. Z vlastní zkušenosti však víme, že se jedná z velké části o automobily nikoli v místě bydlících rezidentů, ale o vozidla mimobudějovických řidičů, kteří pracují buď přímo v místě anebo docházejí za prací několik set metrů do centra Českých Budějovic. Odpoledne, po pracovní době, večer nebo o víkendech, se přibližně 20 - 30% parkovacích stání v ulicích uvolní a doprava funguje normálně. Zhoršená dopravní situace na Pražském předměstí nastala před několika lety, skokově, prakticky ze dne na den, od chvíle, kdy bylo zpoplatněno parkování v centru města. Řidiči začali zcela logicky parkovat tam, kde to bylo zadarmo a problém byl na světě. 

Jednou z možností jak svízelnou dopravní situaci dnes řešit je zpoplatnění parkování i v historických předměstích města. Pro rezidenty za symbolický poplatek, pro ostatní za tarifní cenu. Městu by toto opatření přineslo několikerý efekt: úbytek počtu chybějících parkovacích stání v ulicích a s tím spojené zbytečné pojíždění aut hledajících místo na zaparkování, poplatky za parkování v řádu milionů až desítek milionů ročně a zvýšení využití prostředků MHD na páteřních linkách a s tím spojené další výnosy z jízdného. 

V ulicích Pražského předměstí, a nejen tam, přichází město zbytečně i o další finanční prostředky. Mnoho stávajících parkovacích stání v ulicích je nevyužitelných jen proto, že jsou vedle nich vjezdy do vnitrobloků. V každé ulici je jich dnes několik desítek. Ztráta každého takového parkovacího stání může být přece jednorázově zpoplatněna a zaplacena tím, kdo o vjezd žádá. Stejně tak může být na účet jednotlivých stavebníků zpoplatněno i použití plastických prvků v uličních průčelích, která přečnívají nad veřejné prostranství. Část takto získaných prostředků může město investovat do parkovišť a parkovacích domů, o jejichž výstavbě se sice již dlouho hovoří a píše, ale k realizaci dosud nedošlo a městu se jich zoufale nedostává. 

Bylo by proto dobré, kdyby tuto změnu regulačního plánu provázel nejen pohled a vůle komunálních politiků, ale i dohled urbanisty, architekta, dopravního inženýra a ekonoma.

Zároveň žádáme o zrušení VPS 06 DI-31 stavba propojení ulic Klaricova – U Trojice v rozsahu řešeného území RP.
	Požadavky byly vyhodnoceny následovně:
Ad. Využitelné podkroví – požadavek byl nesprávně pochopen. Podstatou má být zamezení vestavby dalších 2, 3, příp. 4 podlaží do podkroví. Objekt pak má 4 NP a další až 4 NP v podkroví. 

Proto byla kap. c) Využitelné podkroví upravena takto: stanovit regulaci tak, aby se zamezilo vestavbě více podlaží do podkroví se samostatnými byty. Regulativ sklonu střechy do 45°a hloubka zástavby tak mnohdy umožňuje vestavbu 2, 3 a někde i 4 podlaží do podkroví, čímž se neúměrně zvyšuje výška zástavby.
Ostatní připomínky byly předány projektantovi k uvážení a případnému zapracování.
Žádost o zrušení VPS 06 DI-31 stavba propojení ulic Klaricova – U Trojice v rozsahu řešeného území RP musí být podána samostatně s náležitostmi dle vyhl. 500/2006 Sb. příloha č. 8 a 9.


	11.
	Benešová Jindřiška, Riegrova 73, ČB
Johanusová Miroslava, Riegrova 73, ČB

27.7.2011
	Reaguji na Veřejnou vyhlášku návrhu zadání změny č. 3 regulačního plánu „Pražská čtvrť a lokalita Lannova“ – změna č.3 RPn.
Požaduji, aby:

· území mimo hlavní silnice bylo prohlášeno jako obytná zóna a tím došlo ke zklidnění území vlivem omezení dopravy

· parkování aut nebylo řešeno ve vnitroblocích

· byla omezena výška staveb, tzn. započítávat do počtu podlaží i půdní vestavby.
	Požadavky byly předány projektantovi k uvážení a případnému zapracování.

	12.
	Úřad pro civilní letectví

Letiště Ruzyně, Praha 6

30.6.2011
	Úřad pro civilní letectví jako věcně a místně příslušný orgán podle ustanovení § 89 odst. 2 písmo e) bod 1. zákona č. 49/1997 Sb., o civilním letectví a o změně a doplnění zákona č. 455/1991 Sb., o živnosten¬ském podnikání (živnostenský zákon), ve znění pozdějších předpisů, (dále jen zákon o civilním letectví), na základě žádosti č.j. OUPA/1383/2011 ze dne: 27.06.2011 žadatele Statutární město České Budějovice IČ 00244732 se sídlem nám. Přemysla Otakara II. 1/2 /1/2 , 37092 České Budějovice , vydává dle § 40 zá¬kona o civilním letectví a § 149 odst. 1 zákona č. 500/2004 Sb., správní řád, následující závazné stanovisko k
Oznámení o vystavení návrhu zadání změny 3. regulačního plánu " Pražská čtvrť a lokalita lannova", k.ú. České Budějovice 3
Úřad pro civilní letectví nemá námitek za podmínky respektování ochranných pásem letiště České Budějovice. Stanovisko je konečné a platné dva roky. 

Odůvodnění: Území řešené předmětnou dokumentací se nachází v ochranných pásmech letecké stavby uvedené ve výroku tohoto stanoviska.
	V kap. h) byla rozšířená věta na:
V celém řešeném území respektovat zájmová území ČR – Ministerstva  obrany a ochranná pásma letiště České Budějovice.

	13.
	Úřad pro civilní letectví

Letiště Ruzyně, Praha 6

30.6.2011
	Úřad pro civilní letectví jako věcně a místně příslušný orgán podle ustanovení § 89 odst. 2 písmo e) bod 1. zákona č. 49/1997 Sb., o civilním letectví a o změně a doplnění zákona č. 455/1991 Sb., o živnosten¬ském podnikání (živnostenský zákon), ve znění pozdějších předpisů, (dále jen zákon o civilním letectví), na základě žádosti č.j. OUPA/1383/2011 ze dne: 27.06.2011 žadatele Statutární město České Budějovice IČ 00244732 se sídlem nám. Přemysla Otakara II. 1/2 /1/2 , 37092 České Budějovice , vydává dle § 40 zá¬kona o civilním letectví a § 149 odst. 1 zákona č. 500/2004 Sb., správní řád, následující závazné stanovisko k
Oznámení o vystavení návrhu zadání změny 3. regulačního plánu " Pražská čtvrť a lokalita lannova", k.ú. České Budějovice 3
Úřad pro civilní letectví nemá námitek za podmínky respektování ochranných pásem letiště České Budějovice. Stanovisko je konečné a platné dva roky. 

Odůvodnění: Území řešené předmětnou dokumentací se nachází v ochranných pásmech letecké stavby uvedené ve výroku tohoto stanoviska.
	Bez požadavků.
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