KVZM/7/2015/Z/2

Volební období 7 (2014 - 2018)
ZÁPIS
z 2. jednání kontrolního výboru zastupitelstva města konaného dne 25. 2. 2015

Přítomni:
Mgr. Ondřej Flaška, Eva Hajerová, Ing. Václav Kaska, MUDr. Martin Kuba, Ing. Petr Maroš, Ing. Andrea Nádravská, Ing. Petr Novotný, Ing. Veronika Přibylová, Jan Šebor, Mgr. Jaroslava Šporclová, Ing. Ivan Tekel

Omluveni:

Nepřítomni:

Hosté:
Ing. Ivo Moravec, Ing. Jaromír Talíř, Ing. arch. Vladimír Zdvihal


Program:
1. Schválení programu jednání.
2. Schválení zápisu z jednání KV dne 21. 1. 2015.
3. Informace o přípravách oslav 750 let od založení Českých Budějovic. K tomuto
    bodu byl pozván náměstek primátora města Ing. Jaromír Talíř.
4. Informace o kontrole usnesení RM k přípravě a realizace CHS. K tomuto bodu byl
    pozván náměstek primátora města Ing. Ivo Moravec.
5. Informace předsedy KV o jednání ZM v souvislosti s možností odkupu SH
    Pouzar a k veřejné zakázce města "Zajištění služeb správy IT a související obnova
    klíčové IT infrastruktury“ města.
6. Diskuse k usnesení č. 30/2015 Č. Budějovice, ve kterém ZM pověřuje kontrolní
    výbor kontrolou poskytování grantových a dotačních prostředků v rámci
    grantových programů města.
7. Účast předsedkyně finančního výboru na jednáních kontrolního výboru.
8. Diskuse.
Schválený program:
1. Schválení programu jednání.
Přijato usnesení č. 7/2015 (8 - 8,0,0)
Předseda výboru Ing. Tekel přivítal na jednání hosty, náměstka primátora Ing. Jaromíra Talíře, Ing. Ivo Moravce a Ing. Arch.Vladimíra Zdvihala.
Dále dal návrh rozšířit program jednání o bod č. 7, ve kterém bude projednána účast Ing. Šebestíkové na jednáních kontrolního výboru. 
2. Schválení zápisu z jednání KV dne 21. 1. 2015.
Přijato usnesení č. 8/2015 (9 - 8,1,0)
Ing. Tekel otevřel diskusi o používání nahrávacího zařízení, které používá RM.  Ing. Tekel přítomným sdělil, že toto nahrávací zařízení je určeno pouze pro pořízení zápisu a poté bude smazáno. Ing. Maroš poznamenal, že používání tohoto zařízení je běžná praxe. Ing. Přibylová uvedla důvody, proč se nahrávací zařízení nepoužívalo na jednáních KV v minulém volebním období. Paní Hajerová sdělila své zkušenosti s nahrávacím zařízením a uvedla, že například v minulém zápisu se objevila slova, která neřekla. K tomu Ing. Přibylová sdělila, že členové KV mohou zápis před tím, než jde do ZM revidovat a odsouhlasit.  
Hlasování o používání nahrávacího zařízení: 8/0/0/0.
Ing. Novotný měl dotazy k bodu 6 zápisu - k vypsané soutěži na výběr konceptu oslav 750 let výročí založení města, které mu paní Hajerová zodpověděla. 
3. Informace o přípravách oslav 750 let od založení Českých Budějovic. K tomuto bodu byl pozván náměstek primátora města Ing. Jaromír Talíř.
Přijato usnesení č. 9/2015 (11 - 11,0,0)
Předseda výboru dal slovo náměstkovi primátora, Ing. Jaromíru Talířovi, který uvedl, že tyto oslavy řídí a organizuje primátor města a jeho kancelář. Primátor města k oslavám vytvořil pracovní skupinu, ve které je pan náměstek členem. 
Ing. Talíř uvedl, že nebyla vybrána žádná agentura, která by organizovala oslavy jako celek a znovu vypisovat výběrové řízení na organizaci oslav nebylo možné z časových důvodů. Nová rada rozhodla, že rozdělí financování oslav do několika skupin, aby nebyl porušen zákon o veřejných zakázkách. Jednak se otevře podlimitní zakázka do výše 2 mil. Kč, kde budou všechny náklady čerpány na oslavy. Posílí se grantové programy města, kulturní komise a komise cestovního ruchu dostaly navýšení na granty a vypsaly znovu nové granty, které jsou směrovány na projekty k výročí založení 750 let města. Termín přihlášek je stanoven do 15. dubna. Kulturní komise dostala navýšení rozpočtu o 1 mil. Kč. První použití peněz bylo schváleno na zahájení oslav 10.  března. Bylo dohodnuto, že pořadatelům akcí, které byly tradičně zajišťovány někým jiným s podporou  města, se navýší příspěvek, pokud zahrnou do akcí některé věci speciélně k oslavám města a pokud o to zažádají. Například festival Emy Destinové bude mít závěrečný koncert 22. 9. 2015, kdy přijede koncertovat Česká filharmonie. Aby tento koncert mohl být uskutečněn, prostředky se tudíž navyšují. A poslední věcí jsou akce, které pořádá někdo jiný, např. ČEVAK a.s., který zpřístupní vodárenskou věž s kulturní akcí - tyto firmy požádaly město o souhlas s použitím loga 750 let výročí založení Č. Budějovic. Pracovní skupina se schází 1-2x týdně, řídí jí pan primátor. K ruce má koordinátorku Ing. Hruškovou, kterou pan primátor jmenoval pro tyto účely. OKU se podílí na organizování oslav tím, že 2 pracovnice jsou členky pracovní skupiny a zajišťují úkoly, které z jednání pracovní skupiny vyplývají (zajištění propagačních předmětů apod.).  Ing. Novotný vznesl dotaz, zdali mělo nové vedení města něco, z čeho by mohlo vycházet.  Ing. Talíř odpověděl, že se uvažovalo o vypsání soutěže a vybere se jeden koordinátor oslav, který zorganizuje program a průběh oslav. Ovšem z časových důvodů nové výběrové řízení nebylo možné vypisovat. Nové vedení města nemělo prakticky nic, z čeho by mohlo vycházet. K tomu poznamenala paní Hajerová, že to není tak docela pravda a Ing. Moravec uvedl, že byly zpracovány dva scénáře. Uvažovalo se, že s nimi bude nové vedení města pracovat. Stávající pan primátor s nimi ale dále nepracoval, možná něco vybral. Není pravda, že by se do té doby, než byly volby, nic neudělalo – viz zápisy RM a na oslavy bylo tehdy vyčleněno 15 mil. Kč. MUDr. Kuba k tomu uvedl, že tato akce je známa daleko dopředu a je nepochopitelné, proč nejsou oslavy připravené. Ptá se, proč minulá rada nemohla vysoutěžit firmu, která by oslavy zajišťovala a kdo je za to zodpovědný. Dále vznesl dotaz - když město má svůj vlastní odbor kultury, proč potřebuje zastupitelku z hnutí ANO na DPP, která oslavy zastřešuje. Ing. Talíř odpověděl, že skutečnost je taková, že město na pořádání oslav nemělo kapacitu. Přijmutí Ing. Hruškové je rozhodnutí primátora města.  OKU má 7 lidí, na odboru cestovního ruchu další 3 lidi, kteří zajišťují infocentrum. Tím, že byla zrušena Správa kulturních domů s.r.o., zajišťuje se provoz domu umění a provoz kulturního domu na Vltavě přes mandátní smlouvy a OKU vyúčtovává různé faktury. Otázky, co se dalo, nebo nedalo využít, by měly směřovat k primátorovi, který vede pracovní skupinu. Ing. Talíř se jednání účastní, ale ne vše se jeho, nebo OKU týká. MUDr. Kuba se zeptal, zdali byly i v historii svěřeny oslavy primátorovi města. Ing. Talíř odpověděl, že ano, původní rozpočet 15 milionů na oslavy byl v rozpočtu v odpovědném místě kanceláře primátora.  Paní Hajerová se dotázala, jaká je koordinace oslav a kde jsou zápisy o probíhajících jednáních. Domnívá se, že by měly být zveřejněny na webu města. Ing. Talíř odpověděl, že zápisy zajišťuje p. Matějková z KP a předpokládá, že v jejich gesci je i jejich uveřejnění. Závěrem Ing. Talíř uvedl, že důležité je, aby oslavy proběhly tak, jak si přejí obyvatelé města a především aby byly důstojné. Předseda KV poděkoval Ing. Talířovi za informace. Na začátku tohoto bodu se dostavili Ing. Kaska a MUDr. Kuba.
 
4. Informace o kontrole usnesení RM k přípravě a realizace CHS. K tomuto bodu byl pozván náměstek primátora města Ing. Ivo Moravec.
Přijato usnesení č. 10/2015 (10 - 10,0,0)
Ing. Tekel předal slovo náměstkovi primátora města Ing. Ivo Moravcovi, který uvedl, že všechny informace o přípravě a realizaci CHS jsou vyvěšeny na webu města a lepší by bylo, aby se členové KV ptali na konkrétní věci. Následně byla zahájena diskuse. MUDr. Kuba panu náměstkovi sdělil, že na minulém jednání členové KV diskutovali o situaci kolem této soutěže, která byla od začátku velmi problematická. Protože tam však došlo k právním krokům ze strany Úřadu pro ochranu hospodářské soutěže, který soutěž zrušil, s tím, že byla soutěž špatně vypsaná, tak si KV myslí, že pokud někdo rozhodl v té chvíli o vyplacení odměn,  tak ty odměny se teď na základě rozhodnutí ÚHOSU budou muset vracet, protože na ně nevzniká nárok. Z toho důvodu se KV ptá, zdali náhodou nevznikla městu škoda, zda nedošlo k vyplacení peněz, které vyplaceny být neměly i vzhledem k tomu, že byly vypláceny již v období, kdy rada měla informace, že soutěž neběží regulérně a na ÚHOSU jsou  odvolání. Ing. Moravec uvedl, že soutěž byla v souladu se zákonem a vyjadřovala se k tomu i Česká komora architektů, která uvedla, že soutěž byla podle regulí ČKA. V podmínkách soutěže bylo napsáno, že  návrhy se musí vejít do 278 mil. Kč vč. DPH. Návrhů přišlo 51 a komise, když je posuzovala, došla k závěru, že takřka žádný návrh podmínky soutěže nesplňuje. Přizvali si společnost Edifice Construction and Consulting k posouzení. Firma dodala expertní dobrozdání, že ani jeden z těch návrhů podmínky soutěže nesplňuje.  Rozhodovali se, zda soutěž ukončit, nebo v ní pokračovat. Vzhledem k tomu, že 51 návrhů nesplnilo podmínky a Ing. Petr Rafaj toto považoval za zásadní, tak soutěž zrušil. V tuto chvíli město potřebuje právní názory, zdali zrušení platí od chvíle, kdy byla zrušena, nebo platí zrušení od začátku soutěže. Mezi 6 uchazečů, kteří postoupili z 1 do 2 kola, byla  vyplacena odměna 400 000 Kč. V 2 kole komise zvolila pořadí 1., 2., a 3. První v pořadí odměnu nedostal, protože se předpokládalo, že bude mít odměnu  (750 tis. Kč) zahrnutou v ceně projektové dokumentace. Druhému v pořadí byla vyplacena odměna 500 tis. Kč a třetímu 250 tis. Kč.  V soutěžních podmínkách bylo, že po rozhodnutí komise o pořadí se odměna druhému a třetímu soutěžícímu bude vyplácet do 30 kalendářních dnů. Nyní je město v situaci, zda po 6ti uchazečích - po každém z nich vymáhat 66 tis. Kč a po druhém v pořadí vymáhat 500 tis. Kč a po třetím pořadí 250 tis. Kč.                                                                                                  MUDr. Kuba – město se mělo řídit rozhodnutím ÚHOS a přesto se rozhodlo vyplatit odměny v momentě, kdy bylo v médiích uvedeno, že řada radních návrh viděla a že soutěž nebyla úplně čistá. Proč se nepočkalo na rozhodnutí ÚHOS, který je tím posledním arbitrem, který tu situaci řeší. Odchod Ing. Kasky.                                                     Ing. Moravec si není jistý, jestli o vyplacení odměn rozhodovala rada. Podle MUDr. Kuby je toto zásadní rozhodnutí. Ing. Moravec odpověděl, že se k němu tento dotaz nedostal. Rada rozhodla o tom, jak bude vypsaná soutěž, a že budou vypláceny odměny (viz výše) v celkové výši 1 500 000 Kč. Nebyl důvod, proč by se čekalo, navíc, když uchazečům byli vypláceny odměny, byli informováni o tom, že probíhá řízení před antimonopolním úřadem a může dojít k tomu, že vyplacené odměny budou muset vracet. Antimonopolní úřad minimálně rok vůbec nekonal, z města tam šli 3-4 žádosti, aby podal informaci, v jakém stádiu je jejich šetření. 
Dále proběhla obsáhlá diskuse, ve které se mj. Ing. Maroš znovu pana náměstka zeptal, kdo rozhodl, že byly vyplaceny odměny, když bylo známé rozhodnutí ÚHOS, jestli je úplně běžné, že prvních 6 dostává odměnu, podle něho je vítěz soutěže jen jeden. Ing. Moravec odpověděl, že u architektonických soutěží to tak bývá. Pro prvních 6 uchazečů je odměna nazývána jako přiměřená náhrada výloh spojených s účastí v soutěži.                
Mgr. Flaška se ptal, jaký je aktuální stav a v jaké fázi se město nachází, jaké konkrétní právní analýzy se budou dělat a nebo jestli se již dělají. Zda byla nějaká advokátní kancelář vysoutěžená, nebo to bude dělat advokátní kancelář Havel, Holásek & Partners a jestli ta otázka zní, jak již bylo zmíněno ex nunc, nebo ex tunc a jestli by pro právníky neměla otázka znít zjednodušeně – má město nárok na vrácení odměn nebo nemá. 
Odpověď Ing. Moravce – byla oslovena advokátní kancelář Havel, Holásek       & Partners, aby dělala právní rozklad. K tomu od teď nebo od tehdy - pokud se to bude právně hodnotit, mělo by se zohlednit i to, že ti, kdo se do soutěže přihlásili, nesplnili podmínky soutěže, takže si nesou riziko, že jim sice odměna vyplacena byla (rozhodla o tom komise, že můžou jít dál), ale mohli si být vědomi toho, že nesplnili tu jednu podmínku. Mgr. Flaška podotýká, zdali by nebylo dobré pro město využít právníků města. Ing. Moravec odpovídá, že se v prvé řadě využijí právníci města a potom se uvidí, zdali využít externí AK. 
MUDr. Kuba znovu uvádí, že město si nemohlo být jisto, že má odměny vyplácet, když soutěž byla v červnu zrušena a město již mělo indicie, že je vyplácet nemá.  KV se ptá, kdo a v jakém období rozhodl o vyplácení odměn a na základě čeho. Jeden milion korun není škoda malého rozsahu. Ing. Moravec uvedl, že kontrolnímu výboru tuto informaci dodá písemně. Vycházelo se dle soutěžních podmínek, kdy odměny měly být vyplaceny do 30 dnů.
Ing. Novotný se zeptal, jaká částka se zaplatila advokátní kanceláři a kolik to město ještě bude stát. Ing. Moravec neví, kolik bylo vyplaceno AK za rozklad, který zpracovávala, ale u jiných objednávek je cena do 60 tis. Kč. Následně Ing. Tekel poděkoval Ing. Moravcovi a Ing. Zdvihalovi za informace.
5. Informace předsedy KV o jednání ZM v souvislosti s možností  odkupu SH Pouzar a k veřejné zakázce města "Zajištění služeb správy IT a související obnova klíčové IT infrastruktury“ města.
Ing. Tekel uvedl, že pan Pouzar předložil nabídku na odkup sportovní haly, ale RM nabídku nepřijala. Následně pan Pouzar nechtěl, aby se nabídka projednávala v ZM. 
Veřejná zakázka "Zajištění služeb správy IT a související obnova klíčové IT infrastruktury" ještě není uzavřena, probíhá její vyhodnocení. Administrátorem této zakázky je ORVZ, paní Kubincová.
6. Diskuse k usnesení č. 30/2015 Č. Budějovice, ve kterém ZM pověřuje kontrolní výbor kontrolou poskytování grantových a dotačních prostředků v rámci grantových programů města.  
Přijato usnesení č. 11/2015 (10 - 10,0,0)
Ing. Tekel informoval přítomné, že ZM usnesením č. 30/2015 na svém zasedání dne 9. 2. 2015 pověřilo kontrolní výbor zastupitelstva města kontrolou "Poskytování grantových a dotačních prostředků v rámci grantových programů." Ing. Maroš - bude se kontrolovat přidělování dotací - zdali jsou poskytovány v souladu s pravidly pro poskytování grantů a dotací.
7. Nově zařazený bod - účast předsedkyně finančního výboru na jednáních kontrolního výboru.
Členové KV souhlasí s tím, aby se na jednáních kontrolního výboru účastnila Ing. Šebestíková, předsedkyně finančního výboru.
Hlasování 10/0/0/0
8. Diskuse.
Členové KV diskutovali o § 117 zákona č. 128/2000 Sb. o obcích.
Vysvětlivka: v závorce je uveden výsledek hlasování (x - a,b,c), a = počet hlasujících pro, b = počet hlasujících proti, c = počet těch, kteří se zdrželi x = počet přítomných členů.
2. jednání kontrolního výboru zastupitelstva města bylo ukončeno v 18:20 hod.
Soubor usnesení:

K bodu:

Schválení programu jednání.

kontrolní výbor zastupitelstva města přijal   u s n e s e n í   č. 7/2015:

kontrolní výbor zastupitelstva města
schvaluje
program jednání a zařazení nového bodu č. 7. - účast předsedkyně finančního výboru na jednáních KV.
K bodu:

Schválení zápisu z jednání KV dne 21. 1. 2015.

kontrolní výbor zastupitelstva města přijal   u s n e s e n í   č. 8/2015:

kontrolní výbor zastupitelstva města
schvaluje
zápis kontrolního výboru zastupitelstva města Č. Budějovice, konaného dne 21. 1. 2015.
K bodu:

Informace o přípravách oslav 750 let od založení Českých Budějovic. K tomuto bodu byl pozván náměstek primátora města Ing. Jaromír Talíř.

kontrolní výbor zastupitelstva města přijal   u s n e s e n í   č. 9/2015:

kontrolní výbor zastupitelstva města
bere na vědomí
informace o přípravách oslav 750 let od založení Českých Budějovic.
K bodu:

Informace o kontrole usnesení RM k přípravě a realizace CHS. K tomuto bodu byl pozván náměstek primátora města Ing. Ivo Moravec.

kontrolní výbor zastupitelstva města přijal   u s n e s e n í   č. 10/2015:

kontrolní výbor zastupitelstva města
bere na vědomí
informace náměstka primátora Ing. Ivo Moravce o přípravě a realizaci CHS, který na dotaz: kdo, na základě čeho a v jakém období rozhodl o vyplácení odměn účastníkům architektonické soutěže CHS dodá kontrolnímu výboru písemnou odpověď.
K bodu:

Diskuse k usnesení č. 30/2015 Č. Budějovice, ve kterém ZM pověřuje kontrolní výbor kontrolou poskytování grantových a dotačních prostředků v rámci grantových programů města.  

kontrolní výbor zastupitelstva města přijal   u s n e s e n í   č. 11/2015:

kontrolní výbor zastupitelstva města
schvaluje
pracovní skupinu ve složení: Ing. Ivan Tekel, Ing. Petr Maroš a MUDr. Martin Kuba, která se bude zabývat kontrolou "Poskytování grantových a dotačních prostředků v rámci grantových programů." 
V Českých Budějovicích dne 25. 2. 2015

Zapsal(a): Libuše Mičánová, tajemnice výboru

Ing. Ivan Tekel

předseda výboru
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