Příloha č. 1

Důvodová zpráva

ÚZEMNÍ PLÁN ČESKÉ BUDĚJOVICE  

Úvod 

Územní plán České Budějovice, který je v tomto materiálu předkládán na jednání zastupitelstva města, je pořízen úpravou ÚPnM, ve znění jeho pozdějších dílčích změn, které byly pořízeny v letech 2002 až 2015, a to pod pořadovými čísly 1 až 49, 51 až 76. 
Dle ustanovení § 188 odst. (1) stavebního zákona je do 31. 12. 2020 nutné upravit dosud platný ÚPnM podle požadavků nových právních předpisů nebo vydat zcela nový územní plán. Město se vydalo cestou úpravy ÚPnM, a to zejména s ohledem na vývoj ekonomické situace v II. polovině roku 2009 (celková cena za zpracování úpravy představuje cca 10% předpokládané ceny za nový územní plán) a zároveň s přihlédnutím ke skutečnosti, že jeho dílčími změnami nebyla dotčena základní urbanistická koncepce vývoje města.
Dosud platný ÚPnM byl schválen zastupitelstvem města dne 23. 3. 2000 usnesením č. 39/2000. Projektantem byla společnost Architekti Hrůša & Pelčák, Ateliér Brno s.r.o., zastoupená Ing. arch. Petrem Hrůšou a Ing. arch. Petrem Pelčákem. 
O pořízení úpravy rozhodlo z vlastního podnětu dle § 44 stavebního zákona zastupitelstvo města dne 17. 12. 2009 svým usnesením 339/2009. 
Úprava znamená, že postupem podle § 188 odst. 1 stavebního zákona transformuje dosavadní  ÚPnM  do územního plánu, který zachovává původní koncepci rozvoje území obce, drží kontinuitu vývoje a věcnou stabilitu území jakožto projev právní stability a právních jistot založených nastavenými pravidly, avšak nabývá právně podoby územního plánu souladného s novou právní úpravou.
Finanční náklady spojené se zpracováním úpravy jsou hrazeny z rozpočtu města. Celková částka na zpracování této dokumentace (první výkonnostní oddíl) je dle smlouvy o dílo 1 700 000,- Kč bez DPH. Cena byla částečně uhrazena z dotace Integrovaného operačního programu, a to ve výši 1 140 000,- Kč. Dle Podmínek Rozhodnutí o poskytnutí dotace je příjemce povinen zajistit vydání úpravy zastupitelstvem města a nabytí její účinnosti nejpozději do pěti let od realizace projektu, to znamená do 17. 12. 2015.
Projektantem je společnost Architekti Hrůša & spol., Ateliér Brno s.r.o., Žižkova 5, 602 00 Brno, zastoupená prof. Ing. arch. Petrem Hrůšou, autorizovaným architektem, č. autorizace 00 031. Projektant byl vybrán v r. 2010 na základě vypsané veřejné zakázky formou zjednodušeného podlimitního řízení dle § 38 zákona č. 137/2006 Sb., o veřejných zakázkách, v tehdy platném znění, vyzváním pěti uchazečů. Výběr projektanta byl schválen dne 18. 8. 2010 radou města (usn. č. 1149/2010).
Předmět úpravy

Předmětem úpravy je pouze zajištění souladu ÚPnM s platnými právními předpisy, jedná se o nové vyjádření již dříve schválené základní koncepce rozvoje města beze změn urbanistické koncepce včetně koncepce krajiny, infrastruktury a dalších územně plánovacích souvislostí. 
Jedná se zejména o následující:

· transformace veřejně prospěšných staveb:
· veřejně prospěšné stavby jsou nově rozčleněny na veřejně prospěšné stavby (stavby pro řešení kritických míst zakládajících arch. a kulturní kvalitu, veřejná dopravní a technická infrastruktura) a na veřejně prospěšná opatření (protipovodňová opatření, územní systém ekologické stability, zeleň),
· uvedení míry regulace jednotlivých ploch do souladu se stavebním zákonem:
· povinnost zpracovat územní studii je nově pouze v rozvojových zastavitelných plochách a plochách přestavby, a to i v plochách původně s povinností regulačního plánu (povinnost regulačního plánu nelze v úpravě uložit, neboť by součástí územního plánu musela být i zadání regulačních plánů,

· snížení počtu kompozičních os na hlavní dopravní linie – zde je pouze povinnost zpracovat projektové dokumentace jednotlivých staveb autorizovaným architektem, tedy ne již povinnost územní studie,
· definování obecnějších podmínek pro využití ploch s rozdílným způsobem využití v souladu s vyhláškou 501/2006 Sb., o obecných požadavcích na využívání území, což představuje i snížení počtu funkčních, zejména:

· některé funkční typy zeleně – krajinná zeleň všeobecná (KV) a krajinná zeleň rekreační (KR) – nově zeleň krajinná (ZK), ostatní městská zeleň (ZO) a zeleň rekreační (ZR) – nově zeleň městská (ZM), zeleň parků (ZP) a zeleň lesoparků (ZL) – nově zeleň parků (ZP), 

· sloučeny všechny funkční typy pro občanskou vybavenost – pro veřejnou správu (VA), pro kulturu (VK), pro sociální péči (VSP), pro zdravotnictví (VZ), pro školství (VS), pro protipožární (hasičskou) ochranu (VHA), pro vojsko a civilní ochranu (VV), pro policii (VPO) – nově občanská vybavenost – ostatní (OV),
· sloučeny všechny funkční typy pro technickou vybavenost – původně zvlášť pro vodovody (TV), pro kanalizaci (TK), pro elektřinu (TE), pro plyn (TP), pro teplo (TT), pro spoje a radiotelekomunikace (TS), pro kolektory a produktovody (TL), pro likvidaci odpadů (TO), pro ukládání odpadů (skládkování) (PS), pro území pro těžbu (TP), pro vodohospodářská území (VO) – nově technická infrastruktura (TI),  
· zrušení číslování makrobloků – jednotlivé plochy mají pouze indexy způsobu využití.
Úprava znamená i novou skladbu kapitol textové části (výrok a odůvodnění) a nové členění grafické části. Formální uspořádání plynoucí z nové právní úpravy působí jiné uspořádání a řazení částí textu.
Postup prací
	17. 12. 2009    
	ZM usnesením č. 339/2009 rozhodlo o pořízení 

	18. 8. 2010
	RM schválila výsledek veřejné zakázky             

	24. 9. 2010
	podepsána smlouva o dílo s projektantem 

	10. 12. 2010
	rozhodnutí o poskytnutí dotace z IOP

	17. 12. 2010
	odevzdán návrh pro společné jednání dle § 50 stavebního zákona

	22. 6. 2011
	RM usnesením č. 896/2011 vzala na vědomí Meritorní výklad projektanta k úpravě

	11. 7. 2011
	společné jednání o návrhu dle § 50 stavebního zákona

	do 10. 8. 2011
	termín pro podání stanovisek dotčených orgánů a připomínek sousedních obcí

	17. 8. 2011
	pořizovatelem odeslána na krajský úřad žádost o posouzení dle § 51 stavebního zákona

	8. 9. 2011 
	stanovisko krajského úřadu s posouzením dle § 51 stavebního zákona

	14. 9. 2011
	krajským úřadem vydáno posouzení – metodická pomoc dle § 67 zákona č. 129/2000 Sb., o krajích (krajské zřízení), v platném znění

	19. 9. 2011
	pořizovatelem předáno posouzení – metodická pomoc projektantovi s doporučením na přehodnocení některých jevů v návrhu úpravy

	26. 9. 2011
	projektantem si pro zajištění právní kontinuity a s ohledem na rozsudek Nejvyššího správního soudu k obdobné problematice objednána konzultační činnost JUDr. & PhDr. Jiřího Plose

	2. 2. 2012
	doručeno vyjádření JUDr. Plose s výsledky konzultační činnosti projektantovi a pořizovateli

	7. 2. 2012
	zaslání projektantovi Pokynu pro zhotovení návrhu úpravy pro řízení dle § 52 stavebního zákona

	8. 3. 2012
	odevzdán návrh pro řízení dle § 52 stavebního zákona

	27. 4. 2012
	pořizovatelem odeslána na krajský úřad s odvoláním na seminář Územní plánování aneb jak pořídit, zpracovat a vydat územní plán a ve vazbě na judikaturu NSS žádost o nové posouzení dle § 51 stavebního zákona z hlediska souladu se ZÚR 

	12. 7. 2012
	pořizovatelem vrácen po ukončení kontroly návrh pro řízení dle § 52 stavebního zákona

	26. 7. 2012
	odevzdán opravený návrh pro řízení dle § 52 stavebního zákona

	8. 11. 2012 
	nové stanovisko krajského úřadu s posouzením dle § 51 stavebního zákona na základě žádosti pořizovatele ze dne 24. 4. 2012

	20. 11. 2012
	pořizovatelem zaslána na krajský úřad žádost o metodickou a odbornou pomoc v návaznosti na nové posouzení návrhu

	7. 1. 2013
	zaslána metodická pomoc krajského úřadu k dalšímu postupu – napřed vydat změnu ve vazbě na ZÚR, poté ji včlenit do úpravy a úpravu projednat a vydat

	16. 2. 2012
	ZM usnesením č. 4/2012 rozhodlo o pořízení změny ÚPnM ve vazbě na ZÚR

	11. 12. 2014
	ZM usn. č. 18/VII/2014 vydalo změnu č. 72 ÚPnM ve vazbě na ZÚR

	18. 2. 2015
	odevzdán návrh pro řízení dle § 52 stavebního zákona

	16. 3. 2015
	vydáno potvrzení krajského úřadu dle § 50 odst. (8) stavebního zákona o odstranění nedostatků

	9. 4. 2015
	veřejně vystaven návrh úpravy dle § 52 stavebního zákona 

	11. 5. 2015
	veřejné projednání návrhu

	do 18. 5. 2015
	termín pro uplatnění stanovisek, námitek a připomínek

	9. 7. 2015
	dotčeným orgánům po projednání s určeným zastupitelem zaslány návrhy rozhodnutí o námitkách a vyhodnocení připomínek k uplatnění jejich stanoviska (lhůta 30 dnů) 

	21. 8. 2015
	zaslán projektantovi pokyn pořizovatele pro úpravu návrhu dle § 53 stavebního zákona  

	1. 10. 2015
	odevzdán návrh upravený dle § 53 stavebního zákona pro předložení ZM


Pro provedení úpravy dle § 180 § (1) stavebního zákona není uloženo pořízení zadání územního plánu. 
V rámci společného jednání o návrhu bylo uplatněno 8 stanovisek dotčených orgánů, na jejichž základě bylo třeba před zahájením řízení návrh územního plánu upravit. Dle § 50 odst. (2) stavebního zákona ve znění platném v r. 2011 mohly své připomínky uplatnit pouze sousední obce, z nichž žádná připomínku neuplatnila. Ovšem nad rámec § 50 stavebního zákona v tehdy platném znění byly k návrhu pro společné jednání uplatněny 2 připomínky. Připomínka Magistrátu města, odboru památkové péče byla fakticky souhlasná. K připomínce Ředitelství silnic a dálnic ČR, která se týkala názvosloví funkčních typů dopravní infrastruktury, bylo následně dohodnuto, že ŘSD souhlasí se stávajícím názvoslovím, protože se jedná pouze o úpravu ÚPnM bez možnosti zásahu do stanovení tříd jednotlivých silnic procházejících městem. Text připomínek a jejich vyhodnocení je součástí odůvodnění OOP (viz kapitola II.H.1 OOP – příloha č. 3 tohoto materiálu na str. 525).
Dne 8. 9. 2011 bylo vydáno stanovisko krajského úřadu č.j.: KUJCK/34748/2011/OREG/2, v kterém konstatoval, že návrh této ÚPD neobsahuje upozornění na nedostatky z hlediska § 51 odst. (2) stavebního zákona v tehdy platném znění a lze zahájit řízení o návrhu. V stanovisku posoudil krajský úřad soulad návrhu územního plánu s tehdy platnou ÚPD kraje, tj. konkrétně se změnou č. 1 a 2 územního plánu velkého územního celku Českobudějovické sídelní regionální aglomerace. 

V té době bylo zároveň s krajským úřadem dohodnuto, že lze pokračovat v procesu pořizování územního plánu České Budějovice za předpokladu neprodleného zahájení pořizování samostatné změny ÚPnM ve vazbě na ZÚR, které nabyly účinnosti dne 7. 11. 2011. Po vydání obou dokumentací by byl proveden soutisk aktuálního právního stavu. Proto v souladu s touto dohodou z podzimu 2011 byl neprodleně na nejbližším možném jednání zastupitelstva města v únoru 2012 schválen návrh na pořízení změny ÚPnM ve vazbě na ZÚR. 

Dále krajský úřad v rámci poskytování odborné a metodické pomoci obcím podle § 67 zákona č. 129/2000 Sb., o krajích (krajské zřízení), ve znění pozdějších předpisů, vydal Posouzení krajského úřadu – metodická pomoc pod č.j. KUJCK/34748/2011/OREG/3 ze dne 14. 9. 2011, které obsahuje upozornění na jevy, které by bylo vhodné přehodnotit a upravit. Posouzení krajského úřadu s metodickou pomocí bylo dne 19. 9. 2011 předáno projektantovi územního plánu. Projektant si k ujasnění sporných bodů předmětného posouzení ve vazbě na výklad stavebního zákona a s ohledem na rozhodnutí NSS k obdobné problematice, zejména s ohledem na možnosti zjednodušení ustanovení některých regulačních podmínek a právní kontinuitu v jejich novém vyjádření, objednal konzultační činnost JUDr. & PhDr. Jiřího Plose jako autora OZV (pedagog na Fakultě architektury ČVUT Praha). 
Návrh územního plánu pro řízení dle § 52 stavebního zákona byl upraven dle výsledků společného jednání a dle metodické pomoci krajského úřadu v koordinaci s výsledky konzultace JUDr. & PhDr. Jiřího Plose a předán pořizovateli ke kontrole dne 8. 3. 2012 a následně po odstranění nedostatků dne 26. 7. 2012.
S odvoláním na seminář Územní plánování aneb jak pořídit, zpracovat a vydat územní plán, který se konal dne 26. 4. 2012, požádal pořizovatel krajský úřad o nové posouzení návrhu územního plánu z hlediska souladu s ÚPD kraje před zahájením řízení dle § 52 a násl. stavebního zákona.
S ohledem na neustále vyvíjející se výklady a komentáře ke stavebnímu zákonu, na jeho novelu, na judikaturu NSS a s tím související požadavky krajského úřadu, vydal krajský úřad dne 5. 11. 2012 nové stanovisko a následně na základě žádosti pořizovatele dne 7. 1. 2013 i metodickou pomoc s tím, že bude možné pokračovat v procesu pořizování územního plánu až následně po vydání změny ÚPnM ve vazbě na ZÚR a po zapracování této změny do návrhu územního plánu. Z tohoto důvodu nebylo možné pokračovat od r. 2012 v procesu pořizování, tj. zahájit řízení o návrhu územního plánu.
Po vydání změny č. 72 ÚPnM ve vazbě na ZÚR (vydána usnesením zastupitelstva města č. 18/VII/014 dne 11. 12. 2014 s účinností ode dne 31. 12. 2014) byl neprodleně zaslán projektantovi pokyn pořizovatele pro včlenění jejího řešení do návrhu územního plánu.

Během tohoto procesu vydalo dne 18. 12. 2014 Zastupitelstvo Jihočeského kraje 1. aktualizaci ZÚR s účinnosti ode dne 6. 1. 2015. 
Město se přičiněním všech výše uvedených okolností, včetně vydání 1. aktualizace ZÚR, nikoliv nečinností pořizovatele, ocitlo v časové nouzi pro splnění termínu z Podmínek Rozhodnutí o poskytnutí dotace, tj. do 17. 12. 2015 zajistit vydání a nabytí účinnosti územního plánu, resp. úpravy ÚPnM.

Proto požádal pořizovatel dopisem zn.: OÚP/2014/O-823/Sl-V ze dne 29. 5. 2014 o možnost prodloužení tohoto stanoveného termínu. V odpovědi Ing. Tomáše Sklenáře, ředitele odboru územního plánování Ministerstva pro místní rozvoj ČR, č.j.: MMR-24902/2014-81 ze dne 10. 7. 2014 bylo uvedeno, že stanovený termín 17. 12. 2015 nelze prodloužit. Zároveň ministerstvo doporučilo bezodkladně vydat změnu ÚPnM ve vazbě na ZÚR a následně dokončit úpravu. V případě, že před vydáním úpravy bude vydána 1. aktualizace ZÚR, doporučuje ministerstvo dokončit úpravu územního plánu bez těchto částí řešení a tyto řešit následnou změnou již upraveného územního plánu České Budějovice. Stejný princip, který pořizovatel chtěl uplatnit v r. 2012, tj. dokončit úpravu bez řešení ZÚR, nebylo ministerstvem a krajským úřadem tehdy připuštěno.

Řešení z 1. aktualizace ZÚR, která jsou odlišná od řešení původní ZÚR, nebyla tedy převzata do změny č. 72 ÚPnM a tedy včleněna do návrhu územního plánu před řízením, budou řešena následnou změnou již upraveného územního plánu. S návrhem zahájit po vydání územního plánu proces pořizování změny ÚP České Budějovice většího rozsahu z vlastního podnětu města, která bude mimo jiné řešit i zajištění souladu územního plánu s 1. aktualizací ZÚR, souhlasila na svém jednání dne 3. 6. 2015 usnesením č. 774/2015 rada města. Zastupitelstvo město dne 29. 6. 2015 vzalo usnesením č. 140/2015 tuto informaci o dalším postupu po vydání územní plánu na vědomí.
Návrh územního plánu pro řízení dle § 52 stavebního zákona se začleněním řešení změny č. 72 ÚPnM ve vazbě na ZÚR včetně aktuálního právního stavu, tzn. zejména včetně aktuálních územně analytických podkladů a katastrální mapy), obsahu textové a grafické části v souladu s novelou stavebního zákona a vyhlášky č. 500/2006. Sb. a se zapracováním v mezidobí od července 2012 vydaných dalších změn č. 55 až 71 ÚPnM byl odevzdán dne 18. 2. 2015.

V souladu s § 50 odst. (8) stavebního zákona vydal krajský úřad dne 16. 3. 2015 písemné potvrzení odstranění nedostatků dopisem č.j.: KUJCK/21037/2015/OREG, v kterém konstatoval, že lze zahájit řízení o návrhu této ÚPD s odkazem na závěr dopisu Ministerstva pro místní rozvoj ČR s upozorněním, že podle těch částí územního plánu, které nejsou v souladu s 1. aktualizací ZÚR, nelze do doby zajištění tohoto souladu rozhodovat. Znamená to, že v takových částech platí 1. aktualizace ZÚR a v rámci rozhodování o umístění staveb se zde rozhoduje podle této krajské ÚPD (např. pro umístění stavby jižní tangenty a severní tangenty).
Veřejné projednání proběhlo dne 11. 5. 2015. V rámci řízení o územním plánu bylo uplatněno 1 stanovisko dotčeného orgánu, a to odboru životního prostředí, zemědělství a lesnictví Krajského úřadu – Jihočeského kraje, přičemž požadavky týkající názvosloví pro záplavová území byly před předložením k vydání do návrhu územního plánu zapracovány. 
Dále bylo v rámci řízení uplatněno 21 námitek od dotčených osob podle § 52 odst. (2) stavebního zákona (z toho 1 námitka zástupce veřejnosti s podpisy 283 občanů města) a 2 připomínky.

V souladu s popsaným postupem nelze od úpravy zahrnout v rámci podaných námitek a připomínek takové náměty a podněty, vznášené při projednávání, jejichž důsledkem by bylo provedení změny územního plánu, zejména pokud by takový zásah znamenal změnu urbanistické, krajinné či infrastrukturní koncepce města. V souvislosti s podanými námitkami a připomínkami tudíž platí, že nemohly být (a nejsou) akceptovány ty námitky a připomínky, které by zasáhly koncepci rozvoje města a znamenaly by tudíž změnu ve smyslu ustanovení § 188 odst. 3 stavebního zákona, resp. změnu ve smyslu ustanovení § 43 stavebního zákona.
Jedná se zejména o tyto náměty a podněty:
· vypuštění následujících veřejně prospěšných staveb:

· DI-10 – stavba „hlinského“ přivaděče od dálnice D3 v trase Hlinská – křížení Rudolfovská,

· DI-14 – stavba přeložky silnice III/14539 v trase propojení Máje se sídlištěm Vltavou přes ulici M. Horákové do ulice Strakonické,

· DI-17 – stavba propojení sídliště Čtyři Dvory v trase Litvínovice, M. Horákové – II/603, 

· DI-18 – stavba propojení v trase Litvínovice – U Papíren – přemostění Vltavy a dále v trase II/603 – Papírenská,

· DI-31 – stavba propojení Klaricovy a U Trojice v trase Klaricova – stará Nádražní – Pražská, včetně navržené trasy městské hromadné dopravy,

· vypuštění místní obslužné komunikace III. a IV. třídy v prodloužení ul. L. B. Schneidera s pokračováním pro pěší a cyklisty přemostění řeky Vltavy, 

· změna způsobu využití dvou zastavitelných ploch pro areály nadměstského významu jižně od stávající zástavby v Novém Vrátě, přes které prochází trasa části „hlinského“ přivaděče, na veřejné prostranství – zeleň,

· vymezení nových samostatných ploch veřejných prostranství s veřejnou zelení v lokalitě Nové Vráto,

· přemístění areálu Kovošrotu.
Pořizovatel ve spolupráci s určeným zastupitelem, kterým je v souladu s usnesením zastupitelstva města č. 19/VII/2014 Ing. Františkem Konečný, Ph.D., vyhodnotil výsledky projednání a zpracoval návrh rozhodnutí o námitkách, včetně odůvodnění rozhodnutí o námitkách, a návrh vyhodnocení připomínek. Tyto návrhy upravil po posouzení JUDr. & PhDr. Jiřího Plose a vyzval v souladu s § 53 stavebního zákona dotčené orgány a krajský úřad jako nadřízený orgán k uplatnění stanoviska, a to i k návrhu vyhodnocení připomínek, které byly uplatněny nad rámec § 50 stavebního zákona ve znění platném v r. 2011 k návrhu pro společné jednání. V řádné lhůtě dle § 53 stavebního zákona bylo uplatněno 5 stanovisek, včetně stanoviska krajského úřadu jako nadřízeného orgánu (s upozorněním na aktualizaci č. 1 PÚR ze dne 15. 4. 2015 – viz kapitola II.A.3 OOP – příloha č. 3 tohoto materiálu na str. 248), všechna tato stanoviska byla souhlasná. Ostatní dotčené orgány stanoviska v řádné lhůtě neuplatnily, proto se v souladu s § 53 odst. (1) stavebního zákona má za to, že s návrhem pořizovatele souhlasí. 
Rozhodnutí o námitkách včetně odůvodnění rozhodnutí a vyhodnocení všech připomínek k návrhu územního plánu jsou součástí odůvodnění OOP v kapitolách II.G a II.H – viz příloha č. 3 tohoto materiálu na str. 479 a 524.
Zde pořizovatel doplňuje, že náměty a podněty předložené do projednávání návrhu úpravy při uplatnění námitek a připomínek budou posuzovány souhrnně i samostatně jakožto podněty k případným koncepčním změnám územního plánu.

Závěr
Územní plán města je základním koncepčním nástrojem pro rozvoj města a pro rozhodování v jednotlivých správních řízeních (zejména územních řízeních), splňuje aktuálně základní požadavky ve všech oblastech (zejména zástavba ve stabilizovaných a rozvojových územích, veřejná dopravní a technická infrastruktura). Po vydání úpravy bude územní plán splňovat i požadavky na jeho strukturu a formu v souladu s novým stavebním zákonem a příslušnými prováděcími vyhláškami k němu.
Znamená to, že upravený územní plán bude ve smyslu lhůty dané stavebním zákonem platným územním plánem bez časového omezení a bude záležet na rozhodnutí zastupitelstva města, zda a kdy se případně začne pořizovat nový územní plán v kontextu s vývojem hospodářské situace.
V úplném závěru je nezbytné doplnit následující informace:

1) Pořizování rozpracovaných změn ÚPnM, které bylo zahájeno před nabytím účinnosti upraveného územního plánu, budou nadále pořizovány jako změny tohoto územního plánu a v souladu s ním – více viz přechodné ustanovení a jeho odůvodnění v kapitolách I.M a II.I OOP (příloha č. 3 tohoto materiálu na str. 242 a 550).
2) Na jednání zastupitelstva města dne 12. 10. 2015 byly ještě předloženy 3 materiály, týkající se změn ÚPnM:

· č. j.: KP-ZM/546/2015/M/295 k vydání změny č. 75 ÚPnM v lokalitě Loděnice – přijato usnesení č. 215/2015,

· č. j.: KP-ZM/548/2015/M/297 k rozhodnutí o návrhu na pořízení změny ÚPnM v lokalitě Stromovka V – přijato usnesení č. 214/2015,

· č. j.: KP-ZM/553/2015/M/300 k rozhodnutí o návrhu na pořízení změny ÚPnM v lokalitě Kasárenská II – přijato usnesení č. 213/2015.

Z důvodu obsažnosti tohoto materiálu a časové náročnosti jeho kompletace do rozvozu rady města nebylo možné doplnění výstupů z těchto materiálu zapracovat do OOP do materiálu předloženého na jednání rady města.  
To znamená, že vydaná změna č. 75 ÚPnM a informace k odsouhlaseným návrhům na pořízení změn ÚPnM v lokalitách Stromovka V a Kasárenská II byly zapracovány do příslušných kapitol OOP před předložením upraveného územního plánu na jednání zastupitelstva města (viz kapitola I.B.3.1.4.4 na str. 38, kapitola I.F.13 na str. 195, kapitola II.I na str. 551).
Do grafické části územního plánu, která je přílohou OOP, bude možné projektantem grafickou část změny č. 75 včlenit až po vydání, tj. před vyvěšením OOP k účinnosti, neboť návrh této ÚPD pro předložení na jednání zastupitelstva města byl odevzdán dne 1. 10. 2015.
Rada města na svém jednání dne 19. 10. 2015 usnesením č. 1421/2015 vzala tento materiál na vědomí a uložila předložit ho na jednání zastupitelstva města, v jehož kompetenci je vydání územního plánu formou opatření obecné povahy.
Zkratky použité v textu:

	ÚPnM
	územní plán města České Budějovice, ve znění pozdějších změn

	ÚPD
	územně plánovací dokumentace 

	PÚR
	Politika územního rozvoje ČR

	ZÚR
	Zásady územního rozvoje Jihočeského kraje

	NSS
	Nejvyšší správní soud v Brně 

	stavební zákon  
	zákon č.183/2006 Sb., o územním plánování a stavebním řádu (stavební zákon), platném znění

	OOP
	opatření obecné povahy, kterým bude vydán územní plán České Budějovice


� Město má v současné době platné následující regulační plány:


„Rožnov – vesnická památková zóna“ v k.ú. Č. B. 7 z r. 2000,


„Suché Vrbné – V Hluboké cestě“ v k. ú. Č. B. 5 z r. 2001,


„Plavská“ v k. ú. Č. B. 7 z r. 2004,


„Pražské předměstí a lokalita Lannova“ v k. ú. Č. B. 3 a 6 z r. 2005,


„Za Voříškovým Dvorem“ v k. ú. Č. B. 3 z r. 2010. 


Regulační plány, ve znění případných pozdějších změn, pod body 1. až 4. zůstávají po vydání úpravy nadále v platnosti s tím, že pokud nebude do konce roku 2020 v souladu s § 188 odst. (1) stavebního zákona vydána jejich úprava podle požadavků nových právních předpisů, přestanou k tomuto datu platit. 


Regulační plán pod bodem 5. zůstává v platnosti bez omezení, neboť byl pořízen a vydán dle nového stavebního zákona a ustanovení § 188 odst. (1) stavebního zákona se ho nedotýká.
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